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1 Einleitung

1.1 Anlass und Inhalte

Die Gemeinde Holtland verfolgt das Ziel, die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die
Entwicklung von zuséatzlichem Wohnraum zu schaffen. Mit der stadtebaulichen Planung soll
der bestehende Siedlungszusammenhang an der K 66 ,Siebestocker Stralle* erweitert und
vorhandene Infrastruktur genutzt werden, um das Wohnraumangebot in der Gemeinde zu er-
ganzen.

Mit der 60. Anderung des wirksamen Flachennutzungsplans der Samtgemeinde Hesel soll die
Herstellung einer stadtebaulich geordneten Entwicklung von Wohnbauflachen an der K 66
~Siebestocker Stralke” erfolgen. Der Geltungsbereich des Plangebiets schliel3t bislang als ge-
mischte Bauflachen dargestellte Bereiche entlang der K 66 ,Siebestocker Stralze” ein, die je-
doch ausschlieRlich wohnbaulich genutzt werden. Durch die 60. Anderung des
Flachennutzungsplans sollen diese Flachen planungsrechtlich als Wohnbauflache gesichert
werden.

Parallel zur 60. Anderung des Flachennutzungsplans wird der Bebauungsplan Nr. HO 06 ,Holt-
land — Wohngebiet nordlich der Siebestocker Stralle” von der Gemeinde Holtland aufgestellt.

Bei dem von der stadtebaulichen Planung betroffenen Gebiet handelt es sich um eine ca.
6,34 ha grol3e Flache. Einbezogen in den Bebauungsplan ist weiterhin der anschliel3ende Ab-
schnitt der bestehenden Kreisstrafl3e K 66 ,Siebestocker Stralle® (ca. 0,33 ha), die im Dezem-
ber 2024 in den Geltungsbereich aufgenommen wurde. Da dort keine umweltrelevanten
Nutzungséanderungen vorbereitet werden, ist fir diese im Rahmen des Umweltberichtes keine
detaillierte Bewertung erforderlich.!

Zur Beurteilung der Belange des Umweltschutzes (8 1 (6) Nr. 7 BauGB) ist im Rahmen der
Bauleitplanung eine Umweltprifung durchzufihren, in der die voraussichtlichen erheblichen
Umweltauswirkungen ermittelt werden. Entsprechend der Anlage zum Baugesetzbuch zu § 2
(4) und § 2a BauGB werden die ermittelten Umweltauswirkungen im Umweltbericht beschrie-
ben und bewertet (8 2 (4) Satz 1 BauGB). Der Umweltbericht bildet gemaf § 2a Satz 3 BauGB
einen gesonderten Teil der Begrindung (Teil I1).

Die raumlichen Geltungsbereiche des Bebauungsplans HO 06 und der 60. Anderung des Fla-
chennutzungsplans Uberlagern sich, so dass die Umweltpriifung in einem gemeinsamen Um-
weltbericht durchgefuhrt werden kann. Mal3stabsbedingt ergibt sich im Rahmen der
vorbereitenden und verbindlichen Bauleitplanung eine differierende Konkretisierung beziglich
der Ermittlung und Bewertung der Umweltbelange. Aufgrund des héheren Konkretisierungs-
grades der Bebauungsplanebene bildet im Folgenden der Bebauungsplan Nr. HO 06 die
Grundlage fur die Ausfiihrungen.

Die Inhalte des nachfolgenden Umweltberichtes orientieren sich an dem in der Anlage 1 zu
§ 2 Absatz 4 und den 88 2a und 4c BauGB genannten Anforderungskatalog.

Erganzend ist in diesem Umweltbericht die Eingriffsregelung gemafl3 8 1 a (3) BauGB i. V. m.
§ 13 ff BNatSchG und 8§ 5 ff. NNatSchG integriert (Kap. 9). Weiterer Bestandteil ist eine

1 Die Neuversiegelung durch den im Anschluss an die Fahrbahn geplanten Ful3weg im Bereich aktueller
Gartengrundstiicke wird als Eingriff berticksichtigt.
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Artenschutzrechtliche Prifung in Kap. 8. In Kap. 7 erfolgt eine Vertraglichkeitsvorpriifung nach
§ 34 BNatSchG.

Basis fur den vorliegenden Umweltbericht bilden die Entwirfe der Begriindungen und Plan-
zeichnungen zur 60. Anderung des Flachennutzungsplanes und zur Aufstellung des Bebau-
ungsplans HO 06 sowie die Abwagung zur Frihzeitigen Beteiligung der Gemeinde Holtland
bzw. der Samtgemeinde Hesel, bearbeitet von der THALEN CONSULT GMBH (Neuenburg, Stand
15. Januar 2025).

1.2 Kurzdarstellung der Inhalte und Ziele der Planung

Mit der 60. Anderung des Flachennutzungsplans der Samtgemeinde Hesel wird das Ziel ver-
folgt, die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur Entwicklung von Wohnbauflachen im Ge-
meindegebiet von Holtland zu schaffen. Zur Herstellung der stadtebaulichen Ordnung erfolgt
innerhalb des groRten Teils des Anderungsbereichs die Darstellung als Wohnbauflache ge-
maf § 1 Abs. 1 Nr. 1 BauNVO. Die Darstellungen des wirksamen Flachennutzungsplans von
Teilflachen im Anderungsbereich als gemischte Bauflachen (M) werden durch die 60. Ande-
rung entsprechend ihrer tatsachlichen Nutzung als Wohnbauflachen angepasst. Im Norden
des Anderungsbereichs werden Kompensationsflachen aufgenommen. Durch die Darstellung
als Flache fur Malinahmen fir den Naturschutz wird klargestellt, dass die betreffenden Fla-
chen fir andere Nutzungsinteressen, die mit diesem Zweck nicht vereinbar sind, dauerhaft
nicht zur Verfligung stehen.

Uber die Aufstellung des Bebauungsplans HO 06 erfolgt fiir diesen Bereich die verbindliche
Bauleitplanung, welche eine Konkretisierung der Flachenentwicklung beinhaltet. Abb. 1 zeigt
die dem Umweltbericht zugrunde liegende Planzeichnung.

In der Begrindung zum Bebauungsplan wird folgende Flachenbilanz angegeben:

Allgemeines Wohngebiet 37.487 m2
Offentliche Strafenverkehrsflichen 7.241 m2
Private Verkehrsflichen 811 m2
Offentliche Griinflichen 518 m2
Private Griinflichen 4147 m2
Flichen fiir Regenriickhaltung/Abwasser- 3431 m?
beseitigung

Kompensationsflachen 10.849 m2
Griben (nachrichtliche Ubernahme) 2212 m2
GESAMT 66.696 m?
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Das geplante Wohnbaugebiet wird Uber eine Stralenanbindung an das vorhandene Stral3en-
netz angebunden, es schliel3t an die Kreisstralle 66 ,Siebestocker Strafl3e” an.

Entsprechend der stadtebaulichen Zielsetzung in der Gemeinde Holtland zusatzliches Wohn-
bauland zu schaffen, werden Allgemeine Wohngebiete (WA) gemal § 4 BauNVO festgesetzt.
Es wird eine Grundflachenzahl (GRZ) von 0,3 einheitlich festgesetzt. Um eine zu starke bauli-
che Verdichtung durch Nebenanlagen zu vermeiden, die nicht dem pragenden Siedlungscha-
rakter in der Gemeinde entsprache, wird die zulassige Uberschreitung der GRZ auf maximal
30 % festgesetzt.

Im WA 1 wird maximal ein Vollgeschoss, eine maximal zulassige Traufhéhe von 4,00 m und
eine maximale Firsththe von 9,50 m festgesetzt. So ist eine Uberdimensionierung der Ge-
baude im Verhéltnis zur benachbarten Bestandsbebauung ausgeschlossen. Das Allgemeine
Wohngebiet WA 2 soll insbesondere der Forderung des Mietwohnungsbaus in der Gemeinde
dienen. Daher wird die bauliche Ausnutzbarkeit hier grof3ztigiger angesetzt und auf die Fest-
setzung einer Firsthéhe verzichtet. Der Bebauungsplan setzt fur die GrundsticksgréZen Min-
destmalie, um aus gestalterischen Grinden ein gewisses Mal3 an aufgelockerter Bebauung
zu sichern und um die bauliche Nutzung der Grundstlicke in die umliegende Bebauung einzu-
flgen.

Aufgrund des von der K 66 ,Siebestocker Stralle” ausgehenden Verkehrslarms kommt es zu
einer Uberschreitung der schalltechnischen Orientierungswerte gemaR DIN 18005 Schall-
schutz im Stadtebau. Aufgrund dessen muissen passive SchallschutzmalRnhahmen umgesetzt
werden, um gesunde Wohn- und Lebensverhéltnisse im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB
sicherzustellen.

Es erfolgen Festsetzungen zum Gewasserrand- und Raumstreifen entlang der offenen Gra-
ben, welche die Errichtung baulicher Anlagen sowie von Gehdlzanpflanzungen und Ablage-
rungen untersagen, um die sachgerechte und ordnungsgemafle Gewdasserunterhaltung
gewabhrleisten zu kénnen.

Es wird ein Spielplatz als offentliche Grinflache festgesetzt. Als Private Griinflache wird im
Sudwesten ein Reitplatz festgesetzt.

Im nordwestlichen Teil des Plangebiets ist die Ausweisung von Bauland nicht sinnvoll, da hier
der Ubergang zum Waldgebiet zu regeln ist. Fur das Flurstiick 38/1 ergibt sich keine wesent-
liche Anderung zur bisherigen Situation, da ein baulicher Bestand bereits vorhanden ist und
insofern die Siedlung durch die vorliegende Planung nicht naher an den Wald herangeruckt
wird. Hier ist die Festsetzung als private Grunflache lediglich klarstellend, was die Nutzbarkeit
des Grundstiicks angeht. Auf dem Flurstlick 281/47 wird durch Herstellung eines Waldrandes
ein vertraglicher Ubergang vom Wald mit hochwachsenden Baumen zum Bauland umgesetzt.
Das Flurstiick wird daher als private Grunflache in den Geltungsbereich einbezogen, um die
Flachennutzung klarzustellen.

Auf den privaten Grundsticken und den Verkehrsflachen anfallendes Oberflichenwasser wird
Uber Regenwasserkandle innerhalb der offentlichen Verkehrsflachen an das im Nordosten des
Geltungsbereichs gelegene Regenriickhaltebecken geleitet. Dieses gibt das gespeichert Was-
ser gedrosselt ab, um eine hydraulische Uberlastung der Vorflut zu vermeiden.

Die als ,Flachen fir Mal3nahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und
Landschaft® festgesetzten Flachen haben eine Schutz- und Entwicklungsfunktion Natur und
Landschaft. Daher wird als erste Festsetzung hierzu klargestellt, welche Bodennutzungen zu
unterlassen sind, um diesen Zweck nicht zu geféhrden.

Bei der Abgrenzung der Baugebiete wurden die Wallhecken als einfassende, gliedernde und
anreichende Struktur bericksichtigt. Wallhecken pragen das Orts- und Landschaftsbild in
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Holtland in besonderem Mal3e. Sie sollen daher zu grof3en Teilen auch und gerade innerhalb
des Baulands erhalten bleiben. Daher wurden Festsetzungen aufgenommen, die den Schutz
und die Pflege der Wallhecken konkretisieren. Da im Plangebiet auch Wallhecken neu ange-
legt werden sollen, wurde auch hierzu eine Regelung getroffen.

Die Flachen im Norden des Plangebiets dienen der eingriffsnahen Kompensation. Mit Aus-
nahme der neu anzulegenden Wallhecken werden sie in der Planzeichnung nicht verortet.
Damit bleibt fur die Ausfihrung der Kompensationsmaf3nahmen das notwendige Mal3 an Fle-
xibilitdt erhalten. Die gewlinschte Ausgleichswirkung wird durch die jeweilige Festsetzung von
Umfang und die Ausfuihrung gewahrleistet.

2 Planerische Vorgaben und Ziele des Umweltschutzes
aus Fachgesetzen und Fachplanungen sowie gesetzli-
cher Schutz

2.1 Fachgesetze

Fiur das anstehende Bauleitplanverfahren sind die Vorschriften des 8 1a Abs. 3 Baugesetz-
buch (BauGB) i. V. m. § 18 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) und des Niedersach-
sisches Naturschutzgesetzes (NNatSchG) zu beachten. Nahere Angaben zur dort definierten
Eingriffsregelung finden sich in Kap. 2.1.1.

Das BauGB gibt in § 1a Abs. 2 zudem vor, dass mit Grund und Boden sparsam und schonend
umgegangen werden soll. Dabei sind zur Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von
Flachen fir bauliche Nutzungen die Mdglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde insbeson-
dere durch Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und andere MafRnahmen
zur Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal3 zu be-
grenzen. Landwirtschaftlich, als Wald oder flir Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nur im
notwendigen Umfang umgenutzt werden. Die Notwendigkeit der Umwandlung landwirtschaft-
lich oder als Wald genutzter Flachen, soll begriindet werden; dabei sollen Ermittlungen zu den
Mdglichkeiten der Innenentwicklung zugrunde gelegt werden, zu denen insbesondere Brach-
flachen, Geb&udeleerstand, Baulicken und andere Nachverdichtungsmoglichkeiten z&hlen
koénnen.

Weiterhin soll gemal3 § 1a Abs. 5 BauGB den Erfordernissen des Klimaschutzes sowohl durch
Maflnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der Anpas-
sung an den Klimawandel dienen, Rechnung getragen werden.

Bei der Planung sind die artenschutzrechtlicher Bestimmungen nach § 44 des BNatSchG zu
beachten, ndhere Angaben zu den rechtlichen Vorgaben finden sich in Kap. 2.1.2.

Weiterhin ist die Sicherung der Natura 2000 Gebiete gemal3 § 34 BNatSchG zu beachten.
Aufgrund der Art der Planung und der grol3en Entfernung der nachstgelegenen FFH- und Vo-
gelschutzgebiete kann im vorliegenden Fall jedoch davon ausgegangen werden, dass die Pla-
nung nicht geeignet ist, ein Natura 2000 Gebiet erheblich zu beeintrachtigen.

Innerhalb des Plangebietes liegen Wallhecken, die nach § 22 Abs. 3 des NNatSchG ge-
schitzte Landschaftsbestandteile im Sinne von 8§ 29 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG sind. Die Waélle
durfen nicht beseitigt werden, Handlungen, die das Wachstum der Baume und Straucher be-
eintréachtigen, sind verboten. Diese Verbote gelten u. a. nicht fir rechtmé&Rige Eingriffe im
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Sinne der 88 14 und 15 BNatSchG, zudem kann die Naturschutzbehérde Ausnahmen zulas-
sen.

Weiterhin ist der 8 30 des BNatSchG relevant, da sich im nordlichen Teil des Plangebiets, im
Bereich der ,Flachen fur MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur
und Landschaft® zwei Kleingewasser finden, bei denen es sich hiernach um gesetzlich ge-
schitzte Biotope handelt.

Hinsichtlich des Grundwassers und der im bzw. angrenzend an das Plangebiet verlaufenden
Oberflachengewasser lll. Ordnung ist das Wasserhaushaltsgesetz (WHG) vom 31. Juli 2009
(BGBI. I. S. 2585, zuletzt geandert durch Artikel 7 des Gesetzes 22. Dezember 2023 (BGBI.
2023 | Nr. 409) in Verbindung mit dem Niedersachsischen Wassergesetz vom 19. Februar
2010 (Nds. GVBI. S. 64, zuletzt geandert durch § 2 WasserG-Bagatellgrenze-AndvVO vom
6.12.2023 (Nds. GVBI. S. 339) zu beachten. Das Wasserhaushaltsgesetz gibt in § 27 vor, dass
oberirdische Gewasser so zu bewirtschaften sind, dass eine Verschlechterung ihres dkologi-
schen Zustandes bzw. Potenzials und ihres chemischen Zustandes vermieden wird und ein
guter 6kologischer Zustand bzw. gutes 6kologisches Potenzial und ein guter chemischer Zu-
stand erhalten oder erreicht werden.

Trinkwasserschutzgebiete gemal § 51 WHG liegen im Plangebiet nicht vor, diese finden sich
in einiger Entfernung (s. Kap.2.6).

Weiterhin ist das Niedersachsische Gesetz Uber den Wald und die Landschaftsordnung
(NWaldLG) vom 21. Méarz 2002, zuletzt ge&ndert durch Art. 3 des Gesetzes vom 17.05.2022
(Nds. GVBI. S. 315) relevant. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst den Rand-
bereich einer durchgewachsenen Baumschule, welche als Wald eingestuft werden kann. Die-
ses trifft auch auf einen weiteren Bereich zu, welcher zwar au3erhalb des Plangebiets liegt,
aber durch Planungen auch betroffen ist. Diesbezlglich sind vor allem die Vorgaben nach § 8
NWaldLG zu beachten, wonach Wald nur mit Genehmigung der Waldbehdrde in Flachen mit
anderer Nutzungsart umgewandelt werden. Die Genehmigung muss vorliegen, bevor mit dem
Fallen, dem Roden oder der sonstigen Beseitigung begonnen wird. Einer Genehmigung bedarf
es u. a. nicht, soweit die Umwandlung erforderlich wird durch Regelungen in einem Bebau-
ungsplan oder einer stadtebaulichen Satzung.

Weiterhin kann das Niedersachsische Denkmalschutzgesetz (NDSchG vom 30. Mai 1978,
Nds. GVBI. S. 517, zuletzt gedndert am 26. Mai 2011, Nds. GVBI. S. 135) relevant sein. Im
Plangebiet finden sich keine Denkmaéler, auf die nachstgelegenen wird in Kap. 2.5 eingegan-
gen.

2.1.1 Eingriffsregelung nach Baugesetzbuch und Bundesnaturschutzgesetz

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens ist die Eingriffsregelung des § 1 a Abs. 3 Bauge-
setzbuch (BauGB) i. V. m. § 18 Abs. 1 BNatSchG zu beachten. Der Bebauungsplan selbst
stellt keinen Eingriff gemald BNatSchG dar, er schafft jedoch die planungsrechtlichen Grund-
lagen fur Eingriffe und hat somit auch die planerischen Voraussetzungen zur Umsetzung der
Eingriffsregelung abschlieRend zu regeln. In der Planung muss dargestellt werden, wie die
Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege bertcksichtigt werden. Die Eingriffsrege-
lung wird hier im Zuge der Umweltpriifung bertcksichtigt und in den vorliegenden Umweltbe-
richt integriert.

Es werden entsprechende MafRnahmen zur Vermeidung, Minimierung, zu Ausgleich und Er-
satz abgeleitet, die u. a. planungsrechtlich im Bebauungsplan festgesetzt werden kénnen. Im
Rahmen der Abwagung entscheidet die Kommune abschlie3end tber die naturschutzrechtli-
che Eingriffsregelung.
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2.1.2 Artenschutzrechtliche Belange

In § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) werden die sogenannten Zugriffsverbote
fir besonders geschutzte Tier- und Pflanzenarten festgelegt. Hiernach ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zersto-
ren.

Diese Verbote werden allerdings fur unvermeidbare Beeintrachtigungen durch zugelassene
Eingriffe in Natur und Landschaft modifiziert. GemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG gilt: ,, ... Sind in
Anhang IV Buchstabe aus der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vo-
gelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1 Num-
mer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Versto3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot (Nr. 1) nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch
den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und die Beeintrachtigung bei Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaflinahmen nicht vermieden werden kann.

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen (Nr. 1) nicht vor, wenn die Tiere
oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malinahme, die auf den
Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der dkologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, be-
eintrachtigt werden und diese Beeintrachtigung unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Nr. 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erftllt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgelegt werden. Fur
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgeflihrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3
gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Ist ein Verbotstatbestand erflillt, kann nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG eine Ausnahme erteilt wer-
den. Diese Vorschrift hat folgenden Wortlaut:

,Die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behdrden [...] kdnnen von den Ver-
boten des § 44 BNatSchG im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MalBnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,
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4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliellich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maf3geblich gunsti-
gen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des lberwiegenden o6ffentlichen Interesses ein-
schlie3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel
16 Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind
zu beachten. Die Landesregierungen kénnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsver-
ordnung zulassen. Sie kdnnen die Erméachtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf
andere Landesbehorden lbertragen.®

Zwar verstol3t die Aufstellung eines Bebauungsplanes selbst noch nicht gegen eines der Ver-
bote, weil dies nur durch konkrete Handlungen moglich ist. Ein Bebauungsplan, der nur unter
Verletzung artenschutzrechtlicher Vorschriften vollzogen werden kann, ist aber nichtig. Daher
ist der Artenschutz bei der planerischen Abwégung der Gemeinde im Rahmen der Planauf-
stellung zu bericksichtigen.

Eine Berlcksichtigung erfolgt im vorliegenden Gutachten Uber den die Spezielle artenschutz-
rechtliche Priifung in Kap. 8.

2.2 Fachplanungen

Nachfolgend werden Fachplanungen, vor allem hinsichtlich der Umweltschutzziele, ausgewer-
tet.

2.2.1 Landesraumordnungsprogramm (LROP) Niedersachsen

Bauleitplane, wie hier die Anderung des Flachennutzungsplanes Aufstellung des Bebauungs-
plans HO 06, miissen nach § 1 des Baugesetzbuches (BauGB) an die Ziele der Raumordnung
angepasst sein. Die aktuelle Fassung des Landes-Raumordnungsprogramm (LROP 2022)
des Landes Niedersachsen ist am 17. September 2022 (Nds. GVBI. S. 521) in Kraft getreten.

Hinsichtlich des Natur- und Umweltschutzes finden sich keine Darstellungen im naheren Um-
feld des Plangebiets. Nachstgelegene Vorranggebiete sind die ca. 400 m westlich verlaufende
BundesstralRe 70 als ,Vorranggebiet Strafle” und die 400 m dstlich verlaufende Kabeltrasse
Hilgenriedersiel-Garrel-Ost als ,Vorranggebiet Kabeltrasse fur die Netzanbindung (Land)“.

Das Plangebiet liegt allerdings in der ca. 650 ha groRen ,Wallheckenlandschaft Holtland mit
historischem Ortskern®“, welche gemafR Anlage 4 zur Verordnung zur Anderung der LROP-VO,
Anhang 4b als historische Kulturlandschaft (Nr. HKQ9) eingestuft wird (= Abb. 2). Gemaf
Verordnung sollen diese Landschaften mit inren wertgebenden Bestandteilen in den Regiona-
len Raumordnungsprogrammen raumordnerisch gesichert werden, mdglichst als Vorrangge-
biete kulturelles Sachgut. Neben den wertgebenden Bestandteilen soll das Landschaftsbild —
einschliel3lich Ortshild in besiedelten Bereichen — in seiner wertgebenden Erscheinung als
Ganzes erhalten werden. Die Kulturlandschaften sollen schonend und unter Wahrung ihrer
regionalen Besonderheiten weiterentwickelt werden. Historische Kulturlandschaften, ein-
schlieBlich historischer Ortsbilder und historischer Kulturlandschaftselemente, sollen erhalten
werden. Bei raumbedeutsamen Planungen und MafRnahmen sollen die Belange von histori-
schen Kulturlandschaften bericksichtigt werden; dabei sollen deren wertgebende Elemente
erhalten werden.
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Abb. 2: LROP Anlage 4, Anhang 4b - Historische Kulturlandschaften HK 09 (LROP 2022)

Gemall Begrindung Teil C zum LROP 2022 sind wertgebendes flir die HK0O9 die sehr gut
erhaltene Wallheckenlandschaft mit v. a. Griinland sowie der historische Ortskern von Holtland
mit altem Dorfgrundriss, denkmalgeschitzte Geb&aude (u. a. Gulthofe und Backsteinkirche)
und die Galeriehollanderwindmuihle.

2.2.2 Landschaftsprogramm Niedersachsen

Ein aktualisiertes Landschaftsprogramm Niedersachsen liegt von November 2021 vor. Auch
hier wird der Bereich der historischen Kulturlandschaft Holtland (vgl. LROP Kap. 2.2.1) beson-
ders berucksichtigt und in Karte 5a (Umsetzung) als ,Schutzwurdiger Bereich mit landesweiter
Bedeutung fir die Schutzguter Boden und Wasser sowie Kulturlandschaften, Landschaftsbild
und Erholung® dargestellt. GemaR Karte 6 (Ziele der Raumordnung mit besonderer Bedeutung
fur das Zielkonzept und die Umsetzung) handelt es sich um einen ,Schutzwirdigen Bereich
mit besonderen Anforderungen an Nutzungen gemaf §13 und ggf. §34 sowie §44 BNatSchG*.

2.2.3 Regionales Raumordnungsprogramm (RROP) Landkreis Leer

In seiner Sitzung am 19. September 2024 hat der Kreistag des Landkreises Leer das RROP
2024 als Satzung beschlossen. Das Regionale Raumordnungsprogramm 2024 fir den Land-
kreis Leer wurde mit Verfiigung vom 16.12.2024 durch das Amt fur regionale Landesentwick-
lung Weser-Ems (ArL Weser-Ems) genehmigt. Im Planungsraum bzw. ndheren Umfeld finden
sich folgende Festlegungen (s. Abb. 3):
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- Vorranggebiet Kulturelles Sachgut (konkretisierende Ubernahme aus LROP, s. Kap.
2.2.1)

- Vorbehaltsgebiet landschaftsbezogene Erholung (G) — betrifft den Bereich der Kom-
pensationsflachen

- Vorranggebiet StrafRe von regionaler Bedeutung (K 66)

- Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft aufgrund besonderer Funktionen (angrenzend)

- Vorranggebiet Natur und Landschaft (etwas entfernt nordlich)

- Vorsorgegebiet Natur und Landschaft linienhaft (etwas entfernt nérdlich, Heimschloot)

- Holtland wird als Standort fiir die Sicherung und Entwicklung von Wohnstéatten darge-
stellt

P
=580~ )

Abb. 3: Regionales Raumordnungsprogramm Landkreis Leer 2024 (Lage Plangebiet:
schwarzer Kreis)

2.2.4 Landschaftsrahmenplan (LRP) Landkreis Leer

Im Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkreises Leer (Neuaufstellung 2021) werden dem
Plangebiet aus naturschutzfachlicher Sicht nachfolgend aufgefiihrte Werte und Funktionen zu-
geordnet:

e Gemal Karte 1 (Arten und Biotope) liegen im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr.
HO 06 Biotoptypen von sehr geringer bis eingeschrankter Bedeutung (landwirtschaftliche
Nutzflachen) und von hoher Bedeutung (Wallhecken und zwei Kleingewéasser). Die vor-
handenen Siedlungsbereiche sind nicht bewertet. Die Biotopkartierung und -bewertung

10
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wurde im Rahmen der projektbezogenen Bestandserfassungen (= Kap. 3.2.1) konkreti-
siert.

Gemal Karte 2 (Landschaftsbild - Abb. 4) liegt das Plangebiet randlich eines Raumes
mit hoher Bedeutung fur das Landschaftsbild ( ). Es handelt sich um ein Grinland-
gebiet mit hohem Anteil an Wallhecken (Gw) und eine Historische Kulturlandschaft (HK09

////A). Im Sudwesten liegt Holtland mit historischem Ortskern (———) mit positiver
(hoher) Wirkung auf die Landschaft (=),

Bf:;#.'kum e ofe o

a.eo o o ol e e

Abb. 4: Landschaftsrahmenplan 2021 — Auszug aus Karte 2 Landschaftsbild (Lage Plan-

gebiet: schwarzer Kreis)

In Karte 3.1 (Besondere Werte von Boden) sind keine besonderen Werte fur das Plange-
biet dargestellt. Etwas 06stlich finden sich feuchte und extrem nasse Bdden mit Feuchte-
stufen von 8 bis 10 (LBEG 2018).

Aus der Karte 3.2 (Wasser und Stoffretention) wird ersichtlich, dass sich nérdlich des
Plangebiets der ,Heimschloot” befindet. Dieser wird unter der Kategorie naturnahe Bache
und Flusse (NLWKN) aufgelistet. Fir diesen ist ein potenzieller Retentionsraum gekenn-
zeichnet, welcher randlich in das Plangebiet hineinragt, jedoch nur die Kompensationsfla-
chen tangiert.

In der Karte 4 (Klima und Luft) finden sich keine Darstellungen im Planungsraum.

Die Karte 5.1 trifft Aussagen Uber die Zielkonzepte. Fur die unbebauten Bereiche des
Plangebiets wird weitgehend das Ziel der ,Sicherung von Gebieten mit Gberwiegend hoher
Bedeutung fur Arten und Biotope und hoher bis sehr hoher Bedeutung fur das Land-
schaftsbild, Boden/Wasser, Klima/Luft* aufgezeigt und zuséatzlich die ,Sicherung von Wall-
heckengebieten®. Das Plangebiet liegt im Randbereich des Biotop- und

11
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Nutzungskomplexes Nr. 29 ,Wallheckengebiet dstlich Holtland“ mit wie folgt definiertem
Entwicklungsziel: ,kleinteilig durch Wallhecken gegliederte Acker- und Grunlandbereiche,
potenzieller Retentionsraum von Heimschloot und Hauenschloot®.

e Karte 5.2 triff Aussagen zum Biotopverbund. Hier sind im Plangebiet die Wallhecken als
Lineare Trittsteine dargestellt sowie im dstlichen Bereich Griinland mit Verbundfunktion.

e GemalR Karte 6 (Schutz, Pflege und Entwicklung) befinden sich die unbebauten Areale
des Plangebiets in der 604 ha grof3en ,Wallheckenlandschaft Holtland®, die die Voraus-
setzungen fur die Ausweisung als Landschaftsschutzgebiet erflillt (LSG-wurdig). In Anlage
3 zum LRP wird als Schutzgegenstand/Schutzzweck (Begriindung) genannt: ,Wallhe-
ckengebiet mit besonders dichtem Netz an historisch bedeutsamen Wallhecken. Erlebnis-
werter  Landschaftsraum sehr hoher und hoher Bedeutung mit wenig
Zerschneidung/Zersiedelung. Wichtige Biotopverbundachse fur Wald und Gehdlze zwi-
schen den Waldern der bestehenden LSG Heseler Wald und dem Veenhuser Koénigs-
moors, im Suden befinden sich Plaggeneschbdden.*

2.2.5 Flachennutzungsplan (FNP) Samtgemeinde Hesel

Im wirksamen Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Hesel wird ein Teilbereich des Plan-
gebiets, der an der K 66 ,Siebestocker Stralle” gelegen ist, als gemischte Bauflache (M) dar-
gestellt. Die nordlich sowie dstlich dieser Teilfliche gelegenen Bereiche werden als Flache fur
die Landwirtschaft dargestellt.

Um das geplante Wohngebiet entwickeln und die stadtebauliche Ordnung herstellen zu kon-
nen, bedarf es dementsprechend einer Anderung des Flachennutzungsplanes (s. Kap. 1).

2.2.6 Landschaftsplan (LP) Samtgemeinde Hesel

Der Landschaftsplan (LP) der Samtgemeinde Hesel stammt aus dem Jahr 2000 (H & M INGE-
NIEURBURO GMBH 2000) und ist mithin als veraltet anzusehen.

Dem Kartenmaterial des Landschaftsplanes sind mit Bezug auf das Plangebiet folgende In-
formationen zu entnehmen:

e Der Geltungsbereich befindet sich in der Landschaftseinheit Niedere Geest von Holtland
(Karte 1).

e In der Karte 2 (Biotoptypen) werden die landwirtschaftlichen Nutzflachen im Plangebiet
noch als mesophiles Griinland? eingestuft. Es sind Wallhecken und auch die beiden im
Griunland gelegenen Tiumpel dargestellt, die heute noch vorhanden sind. Das nun als
Wald eingestufte Areal ist damals noch als Baumschule kartiert worden. Die Siedlungs-
bereiche sind als solche dargestelit.

o Die Karte 3 (Vogelgemeinschaften) zeigt auf, dass die westlichen Randbereiche des Plan-
gebiets von der Brutvogelgemeinschaft der Siedlungen besiedelt werden.

e Nach Karte 4 (Tier-Lebensgemeinschaften) handelt es sich auf Grundlage der seinerzeit
ermittelten Biotoptypen um einen Bereich mit hoher aktueller und héherer potenzieller Be-
deutung.

e GemaR Karte 5 (Landschaftsbild) liegt in dem Plangebiet ein Wallheckengebiet und eine
Landschaftseinheit mit hoher Bedeutung fir Vielfalt, Eigenart und Schonheit vor.

2 Der aktuell zutreffende Biotoptyp ,Artenarmes Extensivgriinland” war in dem damals zugrunde liegen-
den Kartierschliissel noch nicht definiert, so dass auch artendrmere Extensivgriinlander als mesophil
bezeichnet wurden.
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e Der Boden im Geltungsbereich ist gemal Karte 6 (Bodenubersichtskarte) als Plaggene-
sche, Gley-Plaggenesche und Podsol mit Plaggenauflage ausgepréagt. Die Hauptboden-
arten sind humose Sande Uber Fein-/ Mittelsanden.

e Laut Karte 7 (Boden, Wasser, Klima, Luft) liegt die Grundwasserneubildung bei > 100 bis
200 mm/a und wird somit als ,mittel“ eingestuft.

o Karte 8 stellt Belastungen und Gefahrdungen dar. Bei dem vorherrschenden Boden han-
delt es sich demnach um Bdden mit hoher Akkumulationsgefahrdung.

e GemaR Karte 9 (Landschaftsentwicklung) liegt die Planflache tiberwiegend aul3erhalb der
definierten ,Grenzen des Suchraumes zukunftiger Bebauung® und ist dort zugleich als
»~ouchraum fir Kompensationsflachen® dargestellt, wie weite Teile des Gemeindegebie-
tes.

e Die Karte 10 zeigt geschutzte und schutzwirdige Bereiche. Fur die unbebauten Areale
des Geltungsbereiches erfolgt eine Darstellung als Wallheckengebiet, welches aus lan-
desweiter Sicht als wertvoller Bereich (Nr. 36/42) und Vorranggebiet fur Natur und Land-
schaft (nach Landesraumordnungsprogramm 1994) bezeichnet wird. Daruber hinaus
handelt es sich um einen Bereich, dem eine Eignung als Landschaftsschutzgebiet zu-
kommt.

2.3 Naturschutzrechtlich geschutzte Bereiche und Kompensations-
flachen

In den folgenden Unterkapiteln werden Schutzgebiete, Elemente und Kompensationsflachen
im Bereich des Plangebietes bzw. im relevanten Umfeld aufgefiihrt. Sofern durch das Bauge-
biet Beeintrachtigungen maoglich sind, werden diese im Rahmen der Beschreibung und Bewer-
tung der Umweltauswirkungen (Kap. 4) naher betrachtet. Bezliglich der Natura 2000 erfolgt
eine Vertraglichkeitsvorprufung in Kap. 7.

2.3.1 Schutzgebiete

Das Plangebiet liegt auRerhalb von Natura 2000 Gebieten und Schutzgebieten gemaf 8§ 23
bis 27 BNatSchG. Nachfolgend werden entsprechende Schutzgebiete im Radius bis 5 km um
das Plangebiet aufgefiihrt.

Natura 2000 Gebiete

Betrachtet wird hier ein Radius von 5,0 km um das Plangebiet. In diesem liegen keine EU-
Vogelschutzgebiete, jedoch folgende FFH-Gebiete:

- Das 27 ha grolRe FFH-Gebiet 205 ,Heseler Wald® findet sich ca. 3,0 km norddstlich.
- Das 33 ha grof3e FFH-Gebiet 216 ,Wolfmeer* findet sich ca. 4,9 km westlich.

Naturschutzgebiete

Im 5,0 km Radius um das Plangebiet liegen folgende Naturschutzgebiete (NSG) nach § 23
Abs. 1 BNatSchG:

- Das 27 ha groRe NSG ,Heseler Wald“ — welches dem Schutz des FFH-Gebietes 205
dient — findet sich ca. 3,0 km norddstlich.

- Das 215 ha grofse NSG WE 103 ,Veenhuser Konigsmoor* liegt ca. 3,1 km westlich des
Plangebiets. Das FFH-Gebiet 216 ist Teil dieses Schutzgebiets.
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Landschaftsschutzgebiete

In einem Radius von 5,0 km um das Plangebiet liegen folgende Landschaftsschutzgebiete
nach § 26 BNatSchG:

- Das LSG LER 16 ,Heseler Wald und Umgebung“ findet sich ca. 1,9 km norddstlich.
Innerhalb diesem liegt ca. 4,6 km stiddstlich das NSG ,Heseler Wald® (s.o0.).

- Das LSG LER 17 ,Filsumer Moor*.

2.3.2 Geschitzte Elemente

Nachfolgend werden geschutzte Elemente wie Naturdenkmaéler, geschutzte Landschaftsbe-
standteile und besonders geschiitzte Biotope gemal §§ 28 bis 30 BNatSchG im Plangebiet
und im naheren Umfeld benannt. In nachfolgender Abb. 5 findet sich fir diese Elemente eine
Ubersicht.
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Abb. 5: Naturschutz im Landkreis Leer — Ubersicht im Umfeld des Plangebiets (Quelle:
https://Ikleer.maps.arcgis.com/home/index.html - Zugriff 11.09.2024)

Naturdenkmaler

Néachstgelegene Naturdenkmaler gemafd 8 28 BNatSchG finden sich im Verlauf der Stder-
stral3e (K 17). Es handelt sich um das ND LER 77 (2 Linden beim Karkpad) und das ND LER
80 (1 Blutbuche nahe B 436). Diese liegen in einer Entfernung von ca. 280 bzw. 600 m zum
Plangebiet.

Geschutzte Landschaftsbestandteile / Wallhecken

Gemal § 22 (3) NNatSchG sind mit Baumen oder Strauchern bewachsene Walle, die als Ein-
friedung dienen oder dienten (Wallhecken), auch wenn sie zur Wiederherstellung oder
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naturrdumlich-standértlich sinnvollen Erganzung des traditionellen Wallheckennetzes neu an-
gelegt worden sind, geschitzte Landschaftsbestandteile im Sinne von § 29 Abs. 1 Satz 1
BNatSchG; ausgenommen sind Walle, die Teil eines Waldes im Sinne von § 2 des Nieder-
sachsischen Gesetzes tber den Wald und die Landschaftsordnung sind.

Das Plangebiet liegt am Rande eines Wallheckengebiets. Abb. 6 zeigt die im Verzeichnis des
Landkreises Leer als geschutzt aufgenommenen Wallhecken (8§ 22 Abs. 3 NNatSchG).

Ji ""\’ o j}%

Abb. 6: Naturschutz im Landkreis Leer — Wallhecken (Quelle: https://Ikleer.maps.ar-

cgis.com/home/index.html, Screenshot vom 11.11.2024)

Innerhalb oder randlich des Plangebiets liegen ganz oder teilweise die Wallhecken Nr. 1489,
1495, 1496, 1497, 1820, 10236, 1483 und 1503. Es handelt sich im Allgemeinen um histori-
sche Wallhecken, lediglich die Wallhecke 1820 (an der K 66 Siebestocker Strafl3e) wurde west-
lich der Wallhecke 1496 als KompensationsmalRnahme neu angelegt und bildet keine
historische Wallhecke®. Eine nahere Betrachtung erfolgt im Rahmen der Bestandsbeschrei-
bung in Kap. 3.2.1.

3 Auskunft untere Naturschutzbehé6rde Landkreis Leer, Mail vom 25.10.2024
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Gesetzlich geschtzte Biotope

Gesetzlich geschiitzte Biotope kdnnen gemal § 30 BNatSchG bzw. § 24 Abs. 2 NNatSchG
unter Schutz gestellt sein.

Im nérdlichen Plangebiet (Kompensationsflachen) finden sich zwei Kleingewasser (= Abb. 7),
die in das Verzeichnis des Landkreises Leer als geschiitzte Biotope gemald § 30 BNatSchG
aufgenommen wurden (GB-LER 1255-1 und GB-LER-1256-1).

Abb. 7: Naturschutz im Landkreis Leer - Geschitzte Biotope (Quelle:
https://Ikleer.maps.arcgis.com/home/index.html, Screenshot vom 11.11.2024)

Im Rahmen der durchgefuhrten Bestandsaufnahme (Biotoptypenkartierung, s. Kap. 3.2.1)
wurden im Plangebiet keine weiteren Vorkommen gesetzlich geschutzter Biotope festgestellt.

Im Umfeld finden sich weitere geschitzte Kleingewéasser sowie im Nordosten drei Nahrstoff-
reiche Nasswiesen (GB-LER-0530-1, GB-LER-0530-2 und GB-LER-0530-3 in einer Entfer-
nung ab 130 m (= Abb. 5).
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2.3.3 Kompensationsflachen

Nach Auskunft der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Leer finden sich im Plange-
biet keine Kompensationsflachen. Eine Kompensationsmafnahme* bildet jedoch der neu auf-
gesetzte Abschnitt von Wallhecke 1820, westlich der Wallhecke 1496. Diese ist durch ihren
Schutzstatus gesichert.

2.4 Wald

Das Plangebiet grenzt unmittelbar an eine bewaldete Flache an und bezieht diese kleinflachig
ein. Es handelt sich um eine durchgewachsene Baumschule.

Durch das Niederséchsische Gesetz tiber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG)
und die raumordnerischen Vorgaben sind die Belange des Waldes besonders zu beriicksich-
tigen. Danach soll Wald u. a. wegen seines wirtschaftlichen Nutzens und seiner Bedeutung fur
die Umwelt und fir die Erholung der Bevolkerung erhalten und vermehrt werden. Waldrander
sollen von Bebauung und stérenden Nutzungen freigehalten werden.

Hiermit hat sich die Samtgemeinde im Rahmen der Standortwahl fur die Entwicklung neuen
Wohnbaulands auseinandergesetzt (s. Begriindung zur 60. Anderung des Flachennutzungs-
plans). In der Abwagung kommt die Gemeinde zu dem Ergebnis, dass die Nahe zu einem
Waldbestand dem Planvollzug nicht entgegensteht.

In der Begrindung (Kap. 5.3) wird diesbezuglich festgestellt:

,Die vorliegende Bauleitplanung baut hierauf auf und trifft ergdnzende Regelungen. Ausgangs-
basis ist der Mindestabstand baulicher Nutzungen zum Waldrand von 35 m (entspricht etwa
der maximalen Hohe eines hochwachsenden Baumes wie Eiche oder Buche). Dieser Abstand
wird in der Praxis als ausreichend angesehen, um Gefahren und Schaden durch umstiirzende
Baume, herabfallende Aste u. &. vorzu-beugen. Dieser Schutzabstand ist allerdings nicht in
jedem Einzelfall zwingend erforderlich. Risiken, die von Baumen aufgrund von Windbruch
durch unvorhersehbare Starkwindereignisse oder Waldbrand ausgehen, kénnen nicht immer
eine hinreichende Begrindung fur groRe Abstande sein, da ansonsten Griingestaltung mit
Baumen innerhalb von Ortslagen weitgehend ausgeschlossen werden muisste. Dies zeigt sich
insbesondere beim Umgang mit Planungen im historisch gewachsenen Bestand.

Im vorliegenden Fall beabsichtigt die Gemeinde die Neuausweisung von Wohnbau-land. Den
kiinftigen Anwohnern soll im Hinblick auf die N&he zum Waldrand ein hohes Malf3 an Sicherheit
geboten werden. Daher wird der 0. g. Mindestabstand von 35 m in den Festsetzungen bertick-
sichtigt (s. u.). Wenn dieser Abstand allerdings vom bestehenden Waldrand aus gemessen
wurde, bliebe nicht genligend Raum, um ein Baugebiet stadtebaulich sinnvoll zu entwickeln.
Gemeinde und Samtgemeinde haben daher einvernehmlich entschieden, den Waldrand zur
Realisierung des Mindest-Schutzabstandes zuriickzusetzen. Fur die Flachen, die hierdurch
ihre rechtliche Eigenschaft als Wald verlieren, sind in angesessenem Umfang Ersatzauffors-
tungen vorzunehmen.*

Fur den angrenzend an das Baugebiet betroffenen Waldbestand wurde ein Waldumwand-
lungsverfahren bereits durchgefihrt.

4 Auskunft untere Naturschutzbehérde Landkreis Leer, Mail vom 25.10.2024

17



AV

H&M

INGENIEURBURO

2.5 Denkmale

Im Denkmalatlas eingetragene Baudenkmale finden sich im Plangebiet nicht.

Nordwestlich der Bauflachen in einer Entfernung von mehr als 300 m liegt mit der Windmuihle
ein Einzeldenkmal gemé&fi 8§ 3 Abs. 2 NDSchG.

Sudlich in einer Entfernung ab 150 m liegen im alten Ortskern von Holtland mehrere Denkma-
ler, so die Marienkirche mit Friedhof, die alte Schule und der Dorfkern Holtland mit vier Gulf-
hausern.

2.6 Wasserschutzgebiete

In westlicher Richtung in einer Entfernung von ca. 530 m befindet sich die Schutzzone I11B des
Trinkwasserschutzgebiets (WSG) ,Leer-Heisfelde".

In 6stlicher Richtung in einer Entfernung von ca. 870 m befindet sich das WSG ,Hesel-Hasselt®
mit der Schutzzone IIIA. Die n&chstgelegene Schutzzone Il um einen Trinkwasserbrunnen ist
ca. 2,3 km entfernt.
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3 Bestandsaufnahme und Bewertung der Schutzgtter

Die Bewertung der bau-, betriebs- und anlagebedingten Umweltauswirkungen erfolgt auf Basis
von Bestandsaufnahmen bezogen auf die einzelnen Schutzguter. Die Darstellung des gegen-
wartigen Umweltzustandes einschliel3lich der besonderen Umweltmerkmale im unbeplanten
Zustand bilden die Basis fur die Ermittlung der umweltrelevanten Wirkungen der Flachennut-
zungsplananderung und Aufstellung des Bebauungsplans HO 06.

Die Bewertungen von Schutzgutern erfolgt im Wesentlichen auf Basis des Bewertungsmodells
des NLWKN als Fachbehorde fir Naturschutz in Niedersachsen, welches tiber den Informati-
onsdienst fir Naturschutz veroffentlicht wurde (https://www.nlwkn.niedersachsen.de/info-
dienst-download/informationsdienst-naturschutz-niedersachsen-zum-download-
195145.html).

Grundlegend sind die ,Naturschutzfachlichen Hinweisen zur Anwendung der Eingriffsregelung
in der Bauleitplanung® (NLO 1994), welche vom Niedersachsischen Landesamt fiir Okologie
durch W. BREUER verfasst wurden. Das dort angewandte dreistufige Bewertungsmodell wird
grundlegend auch in aktuelleren Verdffentlichungen angewandt, wobei eine weitere Differen-
zierung in funf Wertstufen erfolgt. Zu nennen sind hier z. B. die ,Leitlinie Naturschutz und
Landschaftspflege in Verfahren nach dem Flurbereinigungsgesetz® (ML 2002), die ,Arbeitshilfe
zur Anwendung der Eingriffsregelung bei Bodenabbauvorhaben® (MU & NLO 2003), die Er-
ganzung der ,Naturschutzfachlichen Hinweise zur Anwendung der Eingriffsregelung in der
Bauleitplanung® (NLWKN 2006) und die ,Einstufung der Biotoptypen in Niedersachsen® (DRA-
CHENFELS 2012).

Die Einstufung der Wertigkeit der einzelnen Schutzguter von Natur und Landschaft erfolgt
demgemal verbal-argumentativ in folgender Abstufung:

Wertstufe | Bedeutung des Bereiches fir das Schutzgut
\% von besonderer Bedeutung
v von besonderer bis allgemeiner Bedeutung
i von allgemeiner Bedeutung
Il von allgemeiner bis geringer Bedeutung
I von geringer Bedeutung

Wie in Kap. 1.2 dargestellt, kann das Plangebiet hinsichtlich der Ziele im Wesentlichen in zwei
Bereiche untergliedert werden, so das eigentliche Baugebiet, in welchem Uberwiegend Allge-
meine Wohngebiete ausgewiesen werden, daneben Strafl3en, Griinflachen, ein Regenriickhal-
tebecken und ein Spielplatz. Weiterhin sind in das Plangebiet im Norden Areale als
Kompensationsflache einbezogen. Dieser Bereich soll der Realisierung von Ausgleichsmal3-
nahmen dienen, die in Kap. 9.4.1 naher beschrieben werden.

Bei der Beschreibung und Bewertung erfolgt teils eine rAumliche Untergliederung in folgende
drei Funktionsrdume, die auch angrenzende Areale einbeziehen.

e Griunland-Wallhecken-Gebiet

Nimmt den grof3ten Teil des Baugebietes (geplante Bauflachen und Kompensationsflachen)
ein und setzt sich auf3erhalb in nérdlicher und 6stlicher Richtung fort.
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e Siedlungsbereich

Umfasst die bebauten Grundstlcke entlang der Siebestocker Stral3e (inklusive der Hauser Nr.
27 und 29 an der privaten Stichstral3e). Einbezogen ist hier mit dem Reitplatz ein unbebautes
Grundstuick.

¢ Wald (= ehemaliges Baumschulgebiet)

Diese durchgewachsene Baumschule liegt zu einem kleinen Teil im Plangebiet, setzt sich im
Nordwesten aul3erhalb des Plangebiets fort.

3.1 Mensch und menschliche Gesundheit
BESTANDSBESCHREIBUNG
Wohnen / Siedlung

Fur den Menschen stellen sich die geplanten neuen Bauflachen als landwirtschaftliche Nutz-
flachen dar, die durch Wallhecken parzelliert und begrenzt wird. Im Nordwesten schlief3t ein
durchgewachsenes Baumschulengebiet an, welches kleinflachig in das Baugebiet hinein-
reicht. Im Stden und Westen befindet sich bereits landliche Wohnbebauung.

Eine positive Funktion hat die von Grinland und Geholzen gepragte Landschatft fur randliche
Wohnbebauung, deren Garten hierhin ausgerichtet sind.

Einbezogen ist vorhandene Wohnbebauung an Kreisstral3e 66 inkl. einer privaten Stichstraf3e.

Unmittelbar sidlich des Plangebiets verlauft die KreisstralRe 66 (Siebestocker StralRe) von
Holtland in Richtung Siebestock. Von dieser gehen Stérungen aus.

Erholung

Im Gebiet befinden sich keine Einrichtungen zur Erholung, zudem ist das Gebiet nicht er-
schlossen. So ist auch der aus einer Baumschule entstandene Wald, welcher randlich des
Plangebiets liegt, fur die Offentlichkeit aktuell kaum zuganglich, sondern kann nur (iber Privat-
grundstticke bzw. landwirtschaftliche Nutzflachen erreicht werden.

Die Darstellung als Vorbehaltsgebiet landschaftsbezogene Erholung im RROP LK Leer 2024
betrifft den noérdlichen Teil des Plangebiets, in welchen Kompensationsmaflinahmen geplant
sind.

BESTANDSBEWERTUNG

Dem Raum kommt eine allgemeine Bedeutung beziiglich des Schutzguts Mensch zu.
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3.2 Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

Als Basis fur Umweltbericht, Artenschutz und Eingriffsregelung erfolgten értliche Bestandsauf-
nahmen. Im Einzelnen liegen diesbezlglich folgende Gutachten vor:

Anlage 1: Aufstellung des Bebauungsplanes HO 06 — Naturschutzfachliche Bestands-
aufnahme (20. November 2019) H&M Ingenieurbiiro GmbH & Co. KG Hesel.

Das Gutachten beinhaltet Erfassungen und Bewertungen zu Biotopen, Brutvogeln, Fleder-
mausen und Amphibien durch das Ingenieurburo H & M. Weiterhin war eine Kartierung von
Flechten Bestandteil, welche vom BURO HOMM — PLANUNG & OKOLOGIE erarbeitet wurde.

Anlage 2: Aufstellung des Bebauungsplanes HO 06 (Gemeinde Holtland, Samtge-
meinde Hesel) Erganzende naturschutzfachliche Bewertung (06. Februar
2023) H & M Ingenieurbliro GmbH & Co. KG Hesel

Das Plangebiet wurde nach 2019 noch etwas erweitert, so wurden im Norden geplante Kom-
pensationsflachen einbezogen und im Stiiden und Westen der teils bereits bebaute Bereich an
der Siebestocker Stral3e (Kreisstral3e 66) mit den Hausern Nr. 27 bis 43. Aufgrund der Erwei-
terung des Plangebiets erfolgte eine ergéanzende Biotopkartierung und Bewertung im Oktober
2022.

3.2.1 Pflanzen / Biotope
BESTANDSBESCHREIBUNG

Fachliche Grundlage fir die Kartierung war 2019 noch der Kartierschliissel fir Biotope in Nie-
dersachsen nach v. DRACHENFELS (2016). Bei der erganzenden Erfassung im Jahr 2022 lag
mit der 12. Auflage (DRACHENFELS 2021) ein aktualisierter Kartierschliissel vor. Hinsichtlich
der Bestandsbeschreibung und -bewertung resultieren hieraus jedoch keine relevanten Ab-
weichungen.

Auf Basis der vorliegenden Berichte wird nachfolgend eine zusammenfassende Bestandsbe-
schreibung durchgefihrt, aufgegliedert fir den Geltungsbereich und angrenzende Arale.
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Griunland-Wallhecken-Gebiet

Beim Kernbereich des Baugebiets inklusive den im Norden gelegenen Kompensationsflachen
handelt es sich um ein Grunland-Wallhecken-Gebiet, in welchem insbesondere der Wallhe-
ckenbestand mit Baumwallhecken (HWB) sowie Baum-Strauch-Wallhecken (HWM) aufgrund
noch Uberwiegend guter Auspragung bezeichnend ist. Im Allgemeinen handelt es sich um his-
torische Wallhecken. Neueren Datums ist der westliche Schnitt der Wallhecke Nr. 1820 an der
KreisstraBe, welche neu aufgesetzt wurde® und daher einen etwas jiingeren Geholzbewuchs
aufweist. Wallhecken sind im Allgemeinen auf Basis von 8 22 Abs. 3 NNatSchG geschitzt und
wurden ins Verzeichnis des Landkreises Leer aufgenommen (s. Kap. 2.3.2).

Nicht dort eingetragen ist eine am westlichen Rand der geplanten Kompensationsflache gele-
gene Wallhecke. Der Wall hat einen jingeren Gehdlzbewuchs. Es handelt sich nicht um einen
historischen Wall, sondern um eine Kompensationsmafnahme, welche hier keinen Schutzsta-
tus geman § 22 Abs. 3 NNatSchG hat®.

Wallhecken sind Biotope der Wertstufe V.

Das meist von Wallhecken umsaumte Grinland ist aufgrund seines Arteninventars, mit Uber-
wiegend Vorkommen von Arten mit geringeren Nahrstoffansprichen, noch als Extensivgrin-
land (GET) anzusprechen, wobei 6rtlich auch Feuchtezeiger vorkommen und eine Einstufung
als GET/GEF erfolgte. Es handelt sich um einen Biotoptyp von allgemeiner Bedeutung (WS
lll). Eine Kkleine Teilflache im Westen war im Jahr 2022 zu einem Scherrasen (GRA) umge-
wandelt worden.

Des Weiteren verlauft etwa im Zentrum des Plangebiets ein Vorfluter, welcher als ,Sonstiger
vegetationsarmer Graben“ (FGZ) zu klassifizieren ist, dem aufgrund seines Ausbauzustands
naturschutzfachlich aber nur eine geringe bis allgemeine Bedeutung (WS II) zukommt. Das
gleiche gilt fur den im Norden im Bereich der Kompensationsflachen verlaufenden Grabenab-
schnitt.

Innerhalb der Kompensationsflachen finden sich zwei Timpel (STG), welche als geschiitzte
Biotope (GB-LER 1255-1 und GB-LER-1256-1) ins Verzeichnis des Landkreises aufgenom-
men wurden. Bei diesen Kleingewéassern handelt es sich um Biotoptypen von allgemeiner Be-
deutung (WS 1I).

Aulerhalb des Plangebiets setzt sich das Grinland-Wallhecken-Areal sowohl in dstliche als
auch in nordliche Richtung fort. Hier finden sich auch intensiv genutztes Griinland, Acker und
Feldgehdlze. In einer Entfernung von ca. 130 m 6stlich auch Nassgriinland gemalf Verzeichnis
des Landkreises Leer anzutreffen.

Am Rand des Griinlands, am Graben zu den Hausgrundstiicken Nr. 41 und 43 hin, wachsen
zwei Einzelbdume, Stieleichen mit Brusthéhendurchmessern (BHD) von 70 bzw. 85 cm.

Siedlungsbereich

Dieser Bereich gliedert sich in eine Bauzeile mit funf Hausern direkt an der Siebestocker
Stral3e (Kreisstral3e 66). Die Bebauung setzt sich nach Norden fort mit zwei Hausern an einer
privaten Zufahrt. Es finden sich teils groRere Gartenflachen, weiterhin ein Reitplatz sowie
Grunland. Im Einzelnen sind zu nennen:

e Hausgrundstiicke an der Siebestocker StralRe

Diese Haugrundsticke (Siebestocker StralRe 35, 37, 39, 41 und 43) weisen Bebauung, befes-
tige Flachen und Garten auf, die als ,Neuzeitlicher Ziergarten“ (PHZ) bzw. ,Heterogenes

5 Auskunft untere Naturschutzbehorde Landkreis Leer, Mail vom 25.10.2024
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Hausgartengebiet® (PHH) eingestuft wurden. Hier handelt es sich um Biotope von geringer
Bedeutung (WS I). Das Haus Nr. 37 wurde neugebaut. Ein altes Gebaude wurde hierfir ab-
gerissen, so dass der Bereich bei der Kartierung im Oktober 2022 als Baustelle (OX) eingestuft
wurde.

Zusammengefasst konnen die funf Hauser mit ihren Garten auch als ,Locker bebautes Einzel-
hausgebiet” OEL klassifiziert werden, ein Biotoptyp von geringer Bedeutung (WS ).

e Reitplatz

Im Eckbereich von Siebestocker Strale und privater Zufahrt findet sich ein unbebautes Grund-
stick (Flurstiick 390/49), welches vor langerem als Reitplatz angelegt wurde. So hat ein Bo-
denaustausch stattgefunden und es liegt reiner Sandboden vor. In den letzten Jahren erfolgte
eine Nutzung als Pferdeweide. Es erfolgte eine Klassifizierung als ,Reitsportanlage®, wobei
.Mageres mesophiles Griinland kalkarmer Standorte® als Nebencode aufgenommen wird. Die-
sem Biotop PSR(GMA) kommt eine geringe bis allgemeine Bedeutung (WS 1) zu.

e Zufahrt

Die befestigte Zufahrt zu Haus Nr. 27 und 29 wird als Weg (OVW) klassifiziert, einem Biotoptyp
der Wertstufe I.

¢ Hausgrundstiicke Siebestocker Straf3e 27 und 29

Beim Haus Nr. 27 (auf Flurstiick 280/47) waren Teile des Gartens eingezaunt, da sie gele-
gentlich als Pferdeweide genutzt werden, so dass als Nebencode GET aufgeflihrt wird. Insge-
samt handelt es sich beim Garten (PHZ) dennoch um ein Biotop von geringer Bedeutung (WS

).

Auf dem Flurstiick 38/1 findet sich ein als Wohnhaus genutzter, recht gut erhaltener Gulfhof
(Siebestocker Straf3e 29). Es erfolgt eine Einstufung als Hausgarten mit GrolRbdumen (PHG),
einem Biotoptyp der Wertstufe Il. So finden sich hier neben Rasenflachen extensiv gepflegte
Bereiche und gréf3ere Laubbaume. Besonders bemerkenswert ist eine alte Rotbuche (Fagus
sylvatica) mit einem Stammdurchmesser von ca. 1,7 m. Der Standort ist in Abb. 9 markiert.
Dieser Bereich war auch Teil des Betriebsgelandes der Baumschule, so finden sich hier noch
Betonelemente zum Aufstellen von Jungpflanzen. Weiterhin ist der Baumbewuchs ltckig und
es finden sich Zierpflanzen, so dass eine Einstufung als Wald (vgl. Topografische Karten
LGLN) hier bei néherer Betrachtung nicht zutrifft.

Zusammengefasst kdnnen die beiden Hauser mit ihnren Garten auch als ,Landlich gepragtes
Dorfgebiet” (ODL) klassifiziert werden, welches bauerliche Einzelgehdfte mit landschaftstypi-
schen Bauformen umfasst. Hierbei handelt es sich um einen Biotoptyp von allgemeiner bis
geringer Bedeutung (WS II).

e ,Siebestocker StraBe“ Kreisstrale 66

Auch die vorhandene Kreisstral3e wird in den Bebauungsplan als Verkehrsflache einbezogen.
Es handelt sich um eine StralRe mit Bitumendecke, im ostlichen Abschnitt finden sich Stral3en-
rander mit anschlieBenden Graben und Wallhecken.

Wald

Innerhalb des Plangebets liegt das Flurstiick 281/47, welches in der topografischen Karte als
Wald gekennzeichnet ist. Im Rahmen der Biotopkartierung 2019 erfolgte eine Klassifizierung
als ,Laubforst aus einheimischen Arten“ (WXH). Dieser Wald setzt sich aul3erhalb des Plan-
gebiets in nordwestlicher Richtung fort. Es erfolgt eine Klassifizierung als Laubforst aus
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einheimischen Arten (WXH) vermischt mit sonstigem Nadelforst (WZ). Die z. T. noch als rei-
hige Pflanzung erkennbare Anordnung des Baumbestands und das Artenspektrum weisen hier
auf die vormalige Nutzung als Baumschule hin.

Innerhalb dieses Waldes (durchgewachsene Baumschule) verlauft an einem Graben (FGZ)
eine Baumreihe aus alten Eichen, die aufgrund eines noch teils vorhandenen Erdkérpers und
der Aufnahme ins Verzeichnis des Landkreises Leer (Nr. 1.487, > Abb. 6, S. 15) als Baum-
wallhecke (HWB) klassifiziert wird. Weiterhin findet sich auf einer kleinen Lichtung ein Tumpel
(STG).

Am ostlichen Rand dieses Geholzes findet sich ein Bestand des Driisigen Springkrauts (UNS).

Der Wald ist dahingehend fir die Planung relevant, da in Zusammenhang mit der Ausweisung
von Bauflachen Teile des Waldes umgewandelt werden missen bzw. bereits gefallt wurden,
um Kippgefahr auf Gebaude zu vermeiden. Bei der Kartierung 2022 waren Teile des Waldes
bereits gefallt, so erfolgte dann eine Einstufung als ,Halbruderale Gras- und Staudenflur mitt-
lerer Standorte* (UHM). Es wurde ein Verfahren zur Waldumwandlung durchgefiihrt.

Die Bewertung erfolgt hier auf Basis der Daten von 2019. Wenngleich es sich um eine durch-
gewachsene Baumschule handelt, ist das direkt betroffene Areal als Wald der Typen WXH
bzw. WXH/WZ zu klassifizieren, welche von allgemeiner Bedeutung (WS III) sind.

BESTANDSBEWERTUNG

Die eigentliche Biotopkartierung erfolgte im Jahr 2019, aufgrund der Erweiterung erfolgte eine
zusatzliche Kartierung im westlichen Bereich im Herbst 2022, die hier somit etwas aktueller
ist.

Von 2019 zu 2022 ist es zu einigen Anderungen gekommen, wohl teils in Hinblick auf die
geplante Entwicklung des Baugebiets. So wurden im Bereich der Bauflache bereits Wallhe-
ckendurchbrtiche realisiert. Die nérdliche Kompensationsflache wurde bereits aus der land-
wirtschaftlichen Nutzung genommen und es wurden Obstgehdlze angepflanzt und der Timpel
wurde partiell von Gehdlzen freigestellt. Westlich des Baugebiets, teils in dieses hineinrei-
chend, wurde ein Teil des Waldes gefallt, so dass sich hier eine halbruderale Brache entwickelt
hat.

Hier sei darauf hingewiesen, dass hinsichtlich der Eingriffsbewertung der Zustand von 2019
zugrundgelegt wird, da sich dieser auf Basis der Bestandsdaten noch rekonstruieren lasst.
Somit wird nachfolgend auch die Bewertung auf dieser Basis durchgefthrt.

Die Werteinstufung der ermittelten Biotoptypen erfolgt geman v. DRACHENFELS (2012)°. Dem-
nach sind dem Biotoptypeninventar des Plangebiets und dessen nadherem Umfeld nachfolgend
aufgefuhrte Wertstufen zuzuordnen. In der letzten Spalte sind Biotope angekreuzt, die im Plan-
gebiet an sich vorkommen.

6 Zuletzt geandert 2019. Eine Nutzung der aktuellen Einstufung nach DRACHENFELS 2024 mit sechs
Wertstufen erfolgt hier nicht, aufgrund der Kartierzeitpunkte und der angewandten Methodik der Ein-
griffsbewertung.
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Tab. 1: Innerhalb des Plangebiets und angrenzend erfasste Biotoptypen (Stand 2019)
mit naturschutzfachlicher Bewertung
N Code (nach v. gFizc,)L\tngEtNnyLs 2021) we Re HE
1.21.1 |WXH |Laubforst aus einheimischen Arten | (***) X
1.22 wz Sonstiger Nadelforst | (***)
292 HWM | Strauch-Baum-Wallhecke v *k X
293 HWB | Baum-Wallhecke v | (%) X
2.13.1 HBE | Sonstiger Einzelbaum E xk[* X
4.13.7 |FGZ |Sonstiger vegetationsarmer Graben I *) X
4.20.2 STG | Wiesentimpel 1] * X
951 GET | Artenarmes Extensivgriinland trockener Mineralbdden M *) X
9.6.1 GIT Intensivgrinland trockenerer Mineralbdden Il *)
10.6.3 UNS | Bestand des Driisigen Springkrauts I
11.1.1 AS Sandacker I *
12.6.3 PHG | Hausgarten mit GroBbaumen Il ** X
12.6.4 PHZ Neuzeitlicher Ziergarten I X
12.6.6 PHH | Heterogenes Hausgartengebiet I X
12.11.7 |PSR Reitsportanlage I X
13.1.1 OVS | Stralle I X
13.1.11 |OVW | Weg I X

Kurzerlauterungen der Zeichen und Einstufungen (aus v. DRACHENFEL2012)

*kk

*%

O

Re = Regenerationsfahigkeit

nach Zerstorung kaum oder nicht regenerierbar ( > 150 Jahre Regenerationszeit)

nach Zerstoérung schwer regenerierbar (bis 150 Jahre Regenerationszeit)

bedingt regenerierbar: bei giinstigen Rahmenbedingungen in relativ kurzer Zeit regenerierbar (in bis zu 25 Jahren)
meist oder haufig kein Entwicklungsziel des Naturschutzes (da Degenerationsstadium oder anthropogen stark veran-
dert).

\%
\%
1
1l
|
E

We = Wertstufe

von besonderer Bedeutung

von besonderer bis allgemeiner Bedeutung
von allgemeiner Bedeutung

von allgemeiner bis geringer Bedeutung
von geringer Bedeutung

Einzelgehdlze — keine Einstufung

Von der flachigen Ausdehnung dominieren im Plangebiet Biotope von allgemeiner Bedeutung
(WS 111), vor allem artenarmes Extensivgrinland, daneben etwas Wald. In den Kompensati-
onsflachen sind neben dem Extensivgrinland auch zwei Wiesentimpel als Biotope von allge-
meiner Bedeutung zu nennen. Als Biotope von allgemeiner bis besonderer Bedeutung (WS
IV) sind im Baugebiet und der Kompensationsflache die Wallhecken zu nennen. Ansonsten
handelt es sich im Baugebiet um Biotope der Wertstufen | und I, so bebaute Grundstticke mit
Hausgarten (OEL und ODL), sonstige vegetationsarme Gréaben und den Reitplatz. Drei mar-
kante Einzelbdume (HBE) sind zu nennen.
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Vorkommen von geféahrdeten und besonders oder streng geschitzten Farn- und Blutenpflan-
zen wurden nicht festgestellt.

Bei eine Gesamtbetrachtung hinsichtlich Schutzguts Pflanzen / Biotope kommt dem Planungs-
raum, aufgrund des dominierenden Extensivgrinlands mit Wallheckennetz und dem Wald
(inkl. Gartenbereich mit alter Buche), Gberwiegend eine allgemeine bis besondere Bedeutung
zu. Im Siedlungsbereich liegt eine geringe Bedeutung vor.

3.2.2 Flechten

Erganzend zu den in Kap. 3.2.1 einbezogenen Farn- und Blutenpflanzen werden die Flechten
hier gesondert betrachtet. Eine Erfassung von Flechten im Bereich der Wallhecken mit Alt-
baumbestand wurde von der unteren Naturschutzbehoérde als sinnvoll eingestuft.

BESTANDSBESCHREIBUNG
Wallhecken-Griinland-Gebiet

Eine Bestandserfassung zu Flechten erfolgte 2019 durch das BURO HOMM — PLANUNG & OKO-
LOGIE (2019). Untersucht wurden die Wallhecken, die innerhalb bzw. randlich der Bauflachen
im Grunlandgebiet liegen. Die hier verlaufenden Wallheckenziige wurden in der zweiten Ok-
toberhélfte 2019 auf Flechten abgesucht. Bei der Erfassung wurde ein Schwerpunkt auf die
Untersuchung der fur Vorkommen planungsrelevanter Flechtenarten wichtigen Stammberei-
che ab ca. 0,2 m Brusth6hendurchmesser bis in maximal ca. 2,2 Meter Hohe Uber Grund ge-
legt. Es wurden allerdings auch schmalere Stamme und entsprechend tief ansetzende,
hangende sowie abgesenkte Aste und Zweige im Sinne reprasentativer Stichproben abge-
sucht.

Der Fachgutachter stellt fest, dass an den untersuchten Wallheckenziigen insgesamt 24
Flechtenarten nachgewiesen wurden, was fir Baume auf Wallhecken in dieser Lage in Nord-
westdeutschland als ein unterdurchschnittlicher Befund einzustufen ist. Das untersuchte Ge-
biet hat fur den Flechtenartenschutz keine besondere Bedeutung.

So waren Grof¥flechten (Blatt- und Strauchflechten) im Untersuchungsgebiet kaum vertreten.
Es gelangen lediglich Nachweise von insgesamt sechs Arten der Blattflechten: Parmelia
sulcata, Melanelixia subaurifera, Phaeophyscia orbicularis, Physcia adscendens, Physcia
tenella und Xanthoria parietina. Sie alle gehéren zu den regional haufigsten Blattflechten tiber-
haupt, weshalb es bemerkenswert ist, dass einige von lhnen im Untersuchungsgebiet relativ
selten vorkamen. An Strauchflechten wurde nur eine Art beobachtet; in zwei Wallheckenziigen
wurden spéarliche Vorkommen der auf Rinde und Totholz regional haufigen Becherflechte
Cladonia fimbriata aus der Untergattung Cladonia festgestellt. Im Ubrigen wird das Artenin-
ventar bestimmt durch Krustenflechten (14 Arten).

Es wurden insgesamt nur zwei Arten festgestellt, die in Anlage 1 der BArtSchV gelistet sind
und von daher als ,besonders geschitzt® gelten: Parmelia sulcata und Melanelixia subaurifera.
Es handelt sich allerdings bei Melanelixia subaurifera um sparliche Einzelfunde an einem Wall-
heckenzug, wahrend Parmelia sulcata an vielen Wallheckenziigen festgestellt werden konnte,
wenn auch nicht immer in grolReren Besténden. Beide Arten gehoren zu den regional haufigs-
ten Blattflechten Gberhaupt. Somit haben die hier erfassten Vorkommen keine besondere Be-
deutung fir den Flechtenartenschutz. ,Streng geschiitzte® Arten wurden nicht festgestellt;
solche (z.B. Lobaria-Arten) sind nach Lage, Art und Ausprégung der untersuchten Baume
auch nicht zu erwarten.

Unter Berlcksichtigung der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010) konnten mit
den Krustenflechten Arthonia radiata, Calicium viride, Diploicia canescens und Lecanora
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carpinea vier in Niedersachsen als landesweit ,gefahrdet” eingestufte Arten (RL 3) festgestellt
werden. Mit Opegrapha rufescens wurde auch eine als ,stark gefahrdet” eingestufte Art nach-
gewiesen. Allerdings weist der Fachgutachter (Homm 2019) darauf hin, dass Arthonia radiata,
Lecanora carpinea und Opegrapha rufescens im kiistenahen Tiefland derzeit noch in (starker)
Ausbreitung begriffen sind und bei einer Fortschreibung der Roten Liste als ungefahrdet ein-
gestuft werden mussten. Diploicia canescens und Calicium viride weisen innerhalb des kis-
tennahen Tieflands derzeit stabile und nicht erkennbar riicklaufige Bestande auf.

Fur die durch eine partielle Entfernung betroffene Wallhecke Nr. 1489 stellt der Gutachter fest,
dass das Spektrum mit nur acht Arten gering ist.

Durch die VergrolRerung des Baugebiets kommen im Norden Kompensationsflachen hinzu.
Diese liegen innerhalb des Grinland-Wallheckengebietes und es ist ein vergleichbares Arten-
inventar anzunehmen wie im kartieren Grinland-Wallheckengebiet.

Siedlungsbereich

Dieser zum Baugebiet hinzugekommene Bereich wurde in 2019 nicht kartiert. Besondere Wer-
tigkeiten sind unter Beriicksichtigung der Biotopausstattung nicht zu erwarten.

Wald

Im Bereich des Plangebiets handelt es sich um einen jiingeren Gehélzbestand. Untersuchun-
gen liegen nicht vor, ein grof3eres Artenspektrum als in den untersuchten Wallhecken ist je-
doch nicht zu erwarten.

BESTANDSBEWERTUNG

Innerhalb des Griinland-Wallheckengebiets bilden die Walle mit ihren Baumen einen Lebens-
raum. In der Gesamtschau erwies sich das Gebiet mit 24 Flechtenarten vergleichsweise ar-
tenarm und wenig reprasentativ fur ein Wallheckengebiet. Allerdings wurden Arten festgestellt,
die in Anlage 1 der BArtSchV gelistet sind, sowie in Niedersachsen geféahrdete Arten, davon
eine stark gefahrdete Art. Der Fachgutachter (Homm 2019) weist jedoch darauf hin, dass viele
Einstufungen nach aktuellem Kenntnisstand nicht mehr zutreffend sind, so auch die Klassifi-
zierung von Opegrapha rufescens als stark gefahrdete Art. Somit kann fur das Grinland-Wall-
heckengebiet bzw. die darin verlaufenden Wallhecken eine allgemeine Bedeutung angesetzt
werden.

Fur den Wald liegen keine nadheren Daten vor, jedoch wird auch hier aufgrund der Art des
Baumbestands eine allgemeine Bedeutung angenommen. Die Siedlungsbereiche sind ein Ha-
bitat von geringer Bedeutung.
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3.2.3 Brutvogel
BESTANDSBESCHREIBUNG

Im Frihjahr 2019 erfolgte eine Brutvogelkartierung in dem in Abb. 10 abgegrenzten Untersu-
chungsgebiet, wobei auch randlich angrenzend beobachtete Brutvdgel miterfasst wurden (s.
Anhang 1).

Die Planflache wurde spéater vergrof3ert. Diese Bereiche wurden nur partiell kartiert, so kann
dort nur auf Basis der vorhandenen Daten eine Potenzialanalyse erfolgen. Dies ist insofern
vertretbar, da es sich bei den hinzugekommenen Flachen zum einen um Siedlungsbereiche
handelt, in welchen durch die Ausweisung von Wohngebieten wenig Veranderungen erfolgen.
Im Norden handelt es sich um ein Grinland-Wallhecken-Gebiet, in welchem Kompensations-
mafinahmen vorgesehen sind, somit kein Eingriff, sondern eine Aufwertung erfolgt. Lediglich
in einem kleinen Bereich sind Waldflachen hinzugekommen. Diese weisen jedoch recht junge
Gehdélzbestande einer vormaligen Baumschule auf und kénnen teilweise erhalten bleiben.

Die Brutvogelkartierung wurde im Zeitraum Ende Mé&rz bis Mitte Juli 2019 als flachendeckende
Untersuchung gemal der Erfassungsmethode nach SUDBECK et al. (2005) durchgefuhrt. Die
zehn Begehungen erfolgten tUberwiegend in den Morgen- bzw. Vormittagsstunden. Brutvogel-
vorkommen wurden dabei durch Sichtbeobachtung und Feststellung revieranzeigender Merk-
male (Sangesaktivitat, Aggressions- bzw. Warnverhalten etc.) nachgewiesen.

Im Jahr 2019 wurden im untersuchten Gebiet insgesamt 24 Brutpaare (Brutnachweis/Brutver-
dacht) verteilt auf 14 Vogelarten sowie drei Arten mit Brutzeitfeststellung registriert (s. Tab. 2).
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Abb. 10: Brutvdgel 2019
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Tab. 2: Brutvdgel 2019
Plan- | AN ,
. gren- Rote Liste Schutz
e gebiet Zend | |
N | 2 e | A Nds VRL
E o N o N Nds Tw | D [ BNat |, -
m m 2021 2021 2020 | SchG |

1 A1 Amsel Turdus merula * * * 8§ -
2 B |3 Buchfink Fringilla coelebs * * * 8§ -
3 |Bs| 2 Buntspecht Dendrocopos major * * * § -
4 |Dg| 1 Dorngrasmicke | Sylvia communis * * * 8§ -
5 Ei |1 Eichelhaher Garrulus glandarius * * * 8§ -
6 | Fa 1 Jagdfasan Phasianus colchicus * * * § -
7 |Fe| 1l Feldsperling Passer montanus \% \% \% § -
8 G |2 Goldammer Emberiza citrinella V \Y, * § -
9 |Gb 1 | Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla * * * § -
10 | K| 3 Kohlmeise Parus major * * * § -
11 | Mb 1 | Méausebussard Buteo buteo * * * 88 -
12 | R | 3 Rotkelchen Erithacus rubecula * * * § -
13 | S 3 Star Sturnus vulgaris 3 3 3 § -
14 |sd| 1 Singdrossel Turdus philomelos * * * § -
15 (Sm| 1 Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * * § -
16 | Z | 2 Zaunkonig Troglodytes troglodytes | * * * § -
17 | Zi| 2 Zilpzalp Phylloscopus collybita * * * § -

BP — Brutpaare (Brut- Rote Listen BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

nachweis und Brutver-

dacht)

BZF - Brutzeitfeststel-

lung

NDS — Niedersachsen (KRUGER & SANDKUHLER 2021)
TW — Tiefland-West
D — Deutschland (RYSLAVY et al. 2020)
Kategorien:

* — ungefahrdet

V — Vorwarnliste

3 — gefahrdet

2 — stark geféahrdet

1 — vom Aussterben bedroht
0 — Bestand erloschen

Nr. 13 BNatSchG
14 BNatSchG

VRL Anh. |
EU-Vogelschutzrichtlinie -

terart nach Anhang |

8 besonders geschiitzte Arten gemaf § 7 Abs. 2

88 streng geschutzte Arten gemaR § 7 Abs. 2 Nr.

besonders zu schitzende Vogelart oder -un-

Grunland-Wallhecken-Gebiet

Fur die in 2019 kartierten Grunland- und Wallheckenbereiche ergibt sich bei der Vogelfauna
eine Mischung aus Gebusch- und Gehdlzbritern sowie von Végeln der halboffenen Kultur-
landschaft. Als Hohlenbriter wurden in den Wallhecken und Geholzstrukturen Buntspecht und
Kohlmeisen erfasst, von Gartenbauml&ufer und Star erfolgten Brutzeitfeststellungen. Als Frei-
brater in Gehodlzen zu nennen sind Buchfink, Dorngrasmuicke und Eichelh&aher.
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Vom Mausebussard liegt nur eine Brutzeitfeststellung vor, die Sichtung erfolgte aul3erhalb des
Plangebiets.

Auch meist im Bereich von Wallhecken erfasst wurden Goldammer, Rotkehlchen, Zaunkonig
und Zilpzalp, welche hier am Boden, in niedrigen Strauchern oder Nischen briten.

Als Bodenbriiter, welcher in einer Grunlandflache angrenzend an das Plangebiet briitete, ist
der Jagdfasan zu nennen.

Gefahrdete Arten wurden nicht als Brutvogel erfasst, nur der Feldsperling und die Goldammer
befinden sich auf der Vorwarnliste. Von den Arten mit Brutzeitfeststellung ist nach der aktuellen
Roten Liste fur Niedersachsen 2021 (KRUGER & SANDKUHLER 2022) der Star geféahrdet.

Durch die VergrolRerung des Baugebiets kommen im Norden Kompensationsflachen hinzu.
Diese liegen innerhalb des Griinland-Wallheckengebiets und es ist ein vergleichbares Arten-
inventar anzunehmen wie im kartieren Griinland-Wallheckengebiet. Bei einer Begehung des
Bereichs im Herbst 2022 wurden auch auf Baumhdhlen geachtet. Es fanden sich auch hier
mehrere Baumhohlen, die teils von Spechten angelegt wurden und aktuell auch eine Funktion
fur andere Hohlenbruter wie Kohlmeise oder Star haben kdnnen.

Siedlungsbereich

Dieser zum Baugebiet hinzugekommene Bereich wurde im Jahr 2019 nicht kartiert, allerdings
erfolgten randlich einige Beobachtungen bei Hausgrundstlick Siebestocker Strafl3e Nr. 43, wel-
cher dem Biotoptyp PHH zugeordnet wurde. Der Garten war in Hinblick auf die geplante Aus-
weisung des Baugebiets und Leerstand partiell nicht gepflegt worden, so dass sich am
Ostlichen Rand ein breiterer Brombeerbestand zum Grinland hin entwickeln konnte. Dort
wurde jeweils ein Brutpaar von Amsel, Feldsperling, Rotkehlchen, Schwanzmeise und Zaun-
konig erfasst. Nistkasten konnten bei einer Kontrolle in dem Garten nicht gesichtet werden.

Die bebauten Grundstlicke weisen ansonsten eine intensive Pflege auf mit Zierrasen und we-
nig Geholzstrukturen (Biotoptyp PHZ), im Stdwesten findet sich der Reitplatz (Biotoptyp PSR).
Nur der Garten mit Grof3b&dumen (PHG) im Norden (Haus Nr. 29) weist mehr Gehdlzbestand
auf. In einigen der Garten wurden einzelne Nistkésten gesichtet. Das Arteninventar dirfte &hn-
lich sein, wie in der angrenzenden halboffenen Kulturlandschaft, so sind viele der kartierten
Singvogel auch fur Garten und Parks typisch, so z. B. Feldsperling, Kohimeise, Singdrossel
oder Amsel.

Wald

Am Waldrand wurde im Jahr 2019 je ein Brutpaar von Buntspecht, Singdrossel und Zilpzalp
erfasst. Neben diesen Arten kdnnen in dem recht jungen Wald auch Rabenviogel (Elstern,
Eichelhdher, Rabenkrdhen), Greifvogel (Mausebussard), Eulen (Waldohreule), Tauben (Rin-
geltaube) und weitere Singvogel (Blaumeise, Fitis, Gartenrotschwanz und Kleiber) bruten. Sto-
rungsempfindlichere Arten wie M&ausebussard oder Eulen sind dabei jedoch eher in den
siedlungsferneren Teilen des Waldes nordwestlich des Plangebiets zu erwarten. Fur Wald-
kduze oder Griinspechte waren auch Baume fir Bruthdhlen in den randlichen Bereichen nicht
gegeben. Hier finden sich mdgliche Bruthabitate in siedlungsferneren Teilen des Waldes, wo
auch &ltere Baume (z. B. in querender Wallhecke) anzutreffen sind. In den schmalen Waldzo-
nen im Westen des Baugebietes, welche angrenzend bereits gerodet wurden, sind keine wald-
typischen Habitatbedingungen gegeben.
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BESTANDSBEWERTUNG

Das Plangebiet, welches sich am strukturreichen Siedlungsrand befindet, bietet den erfassten
Vogelarten der Gebiisch- und Gehélzstrukturen sowie der halboffenen Kulturlandschaft einen
Lebensraum. Es kommt, wenngleich nur als Brutzeitfeststellung, mit dem Star eine gefahrdete
Vogelart vor. Eine lokale oder hohere Bedeutung als Brutgebiet nach dem ,Verfahren zur Be-
wertung von Vogelbrutgebieten in Niedersachsen® (BEHM & KRUGER 2013) kommt dem Raum
somit nicht zu.

Alle erfassten Brutvogelarten sind nach § 7 BNatSchG als ,europaische Vogelarten®
besonders geschutzt.

Die Vorkommen von Brutvogeln entsprechen fir das kartierte Wallhecken-Grunlandgebiet
dem biotopspezifischen Erwartungswert. Unter Berticksichtigung des Vorkommens des Stars
als gefahrdete Brutvogelart, wenngleich nur als Brutzeitfeststellung, wird dem Raum eine all-
gemeine Bedeutung zugeordnet. Diese ist auch fiir die in das Plangebiet einbezogenen Wald-
bestdnde anzusetzen. Fir die Siedlungsbereiche wird eine allgemeine bis geringe Bedeutung
angesetzt.

3.2.4 Flederméause
BESTANDSBESCHREIBUNG
Grunland-Wallhecken-Gebiet

Zur Bestandsaufnahme der Fledermausfauna wurden im Jahr 2019 sowohl mobile
Detektoruntersuchungen als auch Dauererfassungen an ausgewahlten Standorten
vorgenommen (s. Anlage 1).

Die  mobilen Detektoruntersuchungen erfolgten dabei an insgesamt sechs
Begehungsterminen, von denen vier Begehungen wéhrend der Wochenstubenzeit zwischen
Mai und Ende Juli durchgeftihrt wurden. Dabei wurde konkret auf Flugaktivitdten anwesender
Fledermausarten geachtet und deren Aktionsschwerpunkte notiert. In den frihen
Morgenstunden wurde anhand von Schwérmverhalten nach potenziellen Quartieren Ausschau
gehalten. Zwei weitere Begehungen erfolgten in der Zeit von August und September, um
Anhaltspunkte auf Balzquartiere zu erhalten.

Die Dauererfassung erfolgte im Zeitraum von Anfang Mai bis Ende August 2019. Hierzu
wurden Dauererfassungssysteme des Typs ANABAT SDII an insgesamt vier Standorten im
Plangebiet positioniert.

Nachfolgende Abb. 11 zeigt den Kern des Untersuchungsgebiets, welches im Rahmen der
Begehungen jedoch in ostlich und ndrdlich gelegene Grunland-Wallhecken-Gebiete
ausgedehnt wurde. Auch sind die Standorte der Dauererfassungssysteme dargestellt.
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Abb. 11: Fledermauserfassung 2019 — Untersuchungsgebiet und Horchkisten

Als Ergebnis der Bestandserfassung lieBen sich im Plangebiet mindestens zehn
Fledermausarten nachweisen (s. Tab. 3). Dabei konnte bei der Bartfledermaus keine sicherere
Zuordnung zur GrofRRen oder Kleinen Bartfledermaus erfolgen. Daruber hinaus ist das
Vorkommen weiterer Arten aus der Gattung Myotis nicht auszuschliel3en, da im Rahmen der
Detektorkartierung zahlreiche von Myotis-Arten stammende Lautduf3erungen erfasst wurden.
Diese lieRen aufgrund undeutlicher Rufsignale keine Bestimmung bis zum Artniveau zu.
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Tab. 3: Bebauungsplan HO 06 - 2019 im Untersuchungsraum festgestellte Fledermaus-
arten
Deutscher Artname Wissenschaftlicher fi:— RL RL RIT Nds | FFH-| EHZ
Artname sung D Nds (i.V.) RL ABR
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus M, D 3 2 2 \Y Ul
GrofR3e/Kleine Bartfledermaus | Myotis brandtii/mystacinus M - 2 3/D \ U1/XX
Teichfledermaus Myotis dasycneme D G Il - \ Ul
Wasserfledermaus Myotis daubentonii M - 3 \% \ FV
Fransenfledermaus Myotis nattereri M - 2 \% \ FV
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula M, D \% 2 3 \Y FV
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii M, D - 2 R \Y FV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus M, D - 3 - v FV
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D - N - v XX
Braunes Langohr Plecotus auritus M, D 3 2 \Y, v FV

Erlauterungen:
Erfassung

RL D: 2020

RL Nds: 1991
RL Nds (i. V.)

Gefahrdungsstatus:

FFH-RL:
EHZ ABR:

M = Mobile Detektorerfassung, D = Dauererfassung

Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland 2020 (MEINIG et al. 2020)
Gefahrdung nach Roter Liste Niedersachsen 1991 (HECKENROTH 1993)
Rote Liste Niedersachsen in Vorbereitung, NLWKN (in Vorb.)

1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Art der Vorwarnliste,

- = ungefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten AusmaRes, R = extrem selten oder mit geo-
grafischer Restriktion, Il = Géaste, N = Art erst nach Verdffentlichung der RL nachgewiesen,
D = Daten unzureichend

Arten aus Anhang IV oder Il der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Erhaltungszustand Atlantische, biogeographische Region der Arten nach Anhang Il, IV 0. V
der FFH-Richtlinie gemaf ,Nationaler Bericht 2019 (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2019)
FV = ginstig (favourable), U1 = unglinstig — unzureichend, XX = unbekannt

Vier Fledermausquartiere (inkl. Verdachte) konnten im Rahmen der Detektorerfassung erfasst
werden (s. Abb. 12).
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Abb. 12: Fledermausquartiere 2019
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So wurden im Spatsommer 2019 zwei Balzquartiere vom GroRen Abendsegler sowie ein Balz-
quartier der Rauhautfledermaus im Untersuchungsgebiet gefunden, weiterhin bestand der
Verdacht auf ein Sommerquartier einer Fledermausart der Gattung Myotis. Diese Beobach-
tungen erfolgten an Baumen in Wallhecken, wobei folgende zwei Quartiere im Plangebiet la-
gen:

- Balzquartier Rauhautfledermaus in Wallhecke (Nr. 1496) am 6stlichen Rand des Plan-
gebiets

- Verdacht Sommerquartier Art der Gattung Myotis in Wallhecke Nr. 1495 im Plangebiet
entlang Graben zum geplanten Regenriickhaltebecken.

Die im Jahr 2019 erfassten Fledermausarten gelten nach der giltigen Roten Liste fur
Niedersachsen 1991 (HECKENROTH 1993) als geféhrdet (Rote-Liste-Kategorie 1 bis 3). Legt
man die vom NLWKN aktualisierte, aber bislang nicht verotffentlichte Rote Liste zu Grunde, ist
die im Gebiet vorkommende Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) in Niedersachen
zurzeit nicht in ihrem Bestand gefahrdet. Gemaf der recht aktuellen Roten Liste Deutschland
sind nur die Arten Breitfligelfledermaus und Braunes Langohr gefahrdet, der GroRRe
Abendsegler steht auf der Vorwarnliste.

Durch die nach 2019 erfolgte VergroRerung des Planbereichs kommen im Norden die Kom-
pensationsflachen hinzu, welche nur partiell miterfasst wurden. Diese liegen innerhalb des
Griunland-Wallheckengebiets und es ist eine vergleichbare Nutzung durch Fledermause anzu-
nehmen, wie im kartieren Bereich. Bei einer Begehung des Bereichs im Herbst 2022 wurden
auch auf Baumhdhlen geachtet. Es fanden sich auch auf den hier gelegenen Wallhecken Alt-
baume und Baume mit Baumhohlen, die eine Funktion als Fledermausquartier haben kdnnen.

Siedlungsbereich

Dieser zum Baugebiet hinzugekommene Bereich wurde in 2019 nicht kartiert. Das Grundsttick
Siebestocker Strafl3e Nr. 43 lag jedoch randlich, hier wurden bei Detektorbegehungen Zwerg-
fledermaus und Myotis (unbestimmt) erfasst. Auch im Bereich der Pferdekoppel (Biotoptyp
PSR) wurden Jagdflige beobachtet. Beziiglich einer méglichen Funktion von Gebauden als
Fledermausquatrtier liegen keine Informationen vor.

Wald

Bei dem durch die Planungen direkt betroffenen Wald handelt es sich um jingere Gehdlzbe-
stande. Allerdings sind angrenzend auch altere Baume anzutreffen sowie eine den Wald que-
rende Wallhecke, vorwiegend aus alten Eichen. Somit sind dort Quartierbdume anzunehmen.
Es finden sich einige Achsen innerhalb der Geholzbestande, die als Flug- bzw. Jagdroute die-
nen kénnen. Einige Arten jagen auch innerhalb von Wald oder tGber Baumkronen, so z. B.
Rauhautfledermaus oder Grol3er Abendsegler.

BESTANDSBEWERTUNG

Europaweit sind alle Fledermausarten in Anhang IV der FFH-Richtlinie. Sie gelten gemaf
Artikel § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG ,besonders und ,streng geschutzte* Arten (BFN 2019).

In 2019 wurde dem dort untersuchten Griinland-Wallhecken-Gebiet (H & M 2019) bei einer
Bewertung in Anlehnung an BRINKMANN (1998) eine sehr hohe Bedeutung als
Fledermauslebensraum zugeordnet. Maf3geblich fur die Bewertung war der Nachweis von
mindestens zwei Balz- bzw. Paarungsquartieren des, in Niedersachsen als gefahrdet
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eingestuften, GroRen Abendseglers (NLWKN in Vorb.). Von der Rauhautfledermaus wurde
ebenfalls ein Balzquartier nachgewiesen. Zudem war das sehr haufige Auftreten der in
Niedersachsen als stark geféahrdet eingestuften Breitfligelfledermaus wertgebend fir das
Gebiet.

Es erfolgte in 2019 eine Bewertung der Funktion als Fledermauslebensraum nach folgenden
Kriterien verbal-argumentativ:

Artenspektrum (Diversitat)

Quartierpotenzial und nachgewiesene Fledermausquartiere (Lebensstétten)
Bedeutung fir die Reproduktion einzelner Arten

e Bedeutung als Jagdhabitat.

Es wurde festgestellt, dass sich das Griunland-Wallhecken-Gebiet als ein verhaltnismé&Rig ar-
tenreicher Fledermauslebensraum darstellt. Auch war aufgrund der Anzahl der Detektorfest-
stellungen wahrend der Begehungen die Aktivitat im Gebiet als hoch zu bewerten. Von
mehreren Arten wurde héaufig Jagdverhalten in grol3eren Teilen des Untersuchungsgebiets
nachgewiesen. Insbesondere fiir die lokalen Populationen von Gro3em Abendsegler, Breitfli-
gelfledermaus und Zwergfledermaus fungierte das Gebiet als ein offensichtlich essenzielles
Nahrungshabitat. Bemerkenswert war die hohe Anzahl an Lautaufnahmen von Flederm&usen
aus der Gattung Myotis. Da diese Gattung vergleichsweise leise Rufe aussendet, wird sie im
Gelande in der Regel deutlich seltener erfasst als lauter rufende Arten (z. B. GroRer Abend-
segler und Breitflugelfledermaus).

Auch im Rahmen der Dauererfassung konnten, mit Ausnahme der im zentralen nérdlichen
Untersuchungsgebiet platzierten Horchkiste, nahezu kontinuierlich starke bis sehr starke Fle-
dermausaktivitaten wahrend des Erfassungszeitraums festgestellt werden. Insofern ist davon
auszugehen, dass insbesondere im Umfeld und entlang der Wallhecken regelmaf3ig genutzte
FlugstralRen bzw. Jagdgebiete vorliegen.

Fur mindestens zwei Fledermausarten hatte das Untersuchungsgebiet eine Bedeutung als
Reproduktionshabitat. Dies belegen drei im Spatsommer 2019 aufgefundene Balzquartiere
der Arten Grol3er Abendsegler und Rauhautfledermaus. Zudem bestand Quartierverdacht auf
ein Sommerquartier von Fledermausen der Gattung Myatis.

Die im Gebiet auf den Wallhecken stockenden Altbdume besitzen ein insgesamt hohes Quar-
tierpotenzial fur baumbewohnende Fledermausarten.

Auf der Grundlage dieser vergleichenden Betrachtung wurde im Rahmen der Bestandsbewer-
tung 2019 das damalige Untersuchungsgebiet als ein Fledermauslebensraum von besonderer
Bedeutung (WS V) eingestuft, welcher insgesamt fur das Grunland-Wallheckengebiet ange-
setzt werden kann.

Auch fir den Wald kann eine besondere Bedeutung (WS V) angenommen werden, da sich
auch hier potenzielle Quartierbaume finden und einige Achsen innerhalb der Gehdlzbestéande
als Flug- bzw. Jagdroute dienen kénnen sowie einige Arten auch innerhalb von Wald oder
tiber Baumkronen jagen. Durch den Uberwiegend standortheimischen Gehdlzbestand kann
von einem entsprechenden Insektenreichtum ausgegangen werden.

Demgegentber ist die Bedeutung der bereits bebauten Grundstiicke reduziert, da sich hier
weniger Baume finden und viele intensiv gepflegte Gartenflachen. Hier diirfte es sich um einen
Lebensraum von allgemeiner Bedeutung (WS IIl) handeln. Beziiglich einer moglichen Funktion
von Gebdauden als Fledermausquartier kbnnen hier keine Aussagen erfolgen.

39



N

H&M

INGENIEURBURO

3.2.5 Amphibien
BESTANDSBESCHREIBUNG

Im Rahmen der Kartierungen (H & M 2019) im Frihjahr 2019 konnten in den Gewassern im
Griunland-Wallheckengebiet keine Amphibienvorkommen ausgemacht werden. Die durch das
Plangebiet verlaufenden Entwasserungsgrében sind hinsichtlich des Ausbauzustands, der B6-
schungsstruktur und Vegetation diesbezlglich ungeeignet. Als Laichgewdasser potenziell ge-
eignet erscheint hingegen der in den Kompensationsflachen gelegene Wiesentiimpel (GB-
LER 1255-1), wenngleich die Reproduktionschancen durch das Trockenfallen reduziert sind.
Aufgrund der nur kurzzeitigen Wasserfuihrung nicht geeignet sein durften der kleine Tumpel
im Norden der Kompensationsflachen (GB-LER-1256-1) und der im dem westlich angrenzen-
den Wald.

Als Lebensraum fur wassergebundene Amphibienarten wie Griinfrdsche dirfte der Planungs-
raum keine Funktion haben.

Eine Funktion als Teillebensraum kann das Gebiet fir den Grasfrosch und die Erdkréte haben.
So besiedelt vor allem die Erdkréte ein breites Spektrum von Biotopen, das von Waldern tUber
halboffene Landschaften aus Wiesen, Weiden und Hecken bis zu naturnahen Garten reicht.
Besonders bevorzugt werden krautreiche Walder (vor allem Laub- und Mischwaélder) ohne vél-
ligen Baumkronenschluss. Die Erdkréte kann im Planungsraum somit einen Sommerlebens-
raum vorfinden und vor allem in den Waldflachen und Wallhecken aber auch Gberwintern.

BESTANDSBEWERTUNG

Gleichwonhl bei den Erfassungsterminen keine Nachweise erbracht werden konnten, ist davon
auszugehen, dass der Planungsraum zumindest fur Erdkréten und ggf. auch fir Grasfrosche
einen Teillebensraum darstellt. Hierbei handelt es sich um besonders geschiitzte Arten geman
BNatSchG.

Aufgrund der Biotopausstattung wird dem Griinland-Wallheckengebiet und dem Wald eine ge-
ringe bis allgemeine Bedeutung als Amphibienhabitat zugeordnet. Die Siedlungsbereiche sind
ein Lebensraum von geringer Bedeutung.

3.2.6 Biologische Vielfalt

Die Bertcksichtigung der biologischen Vielfalt innerhalb einer Umweltpriifung hat tiber den
Schutz einzelner konkreter Tier- und Pflanzenarten hinaus das Ziel, einen allgemeinen Schutz
(Erhalt) bzw. die Wiederherstellung der allgemeinen, naturraum-typischen biologischen Vielfalt
(Diversitat) der Landschaft bzw. eines Landschaftsraums zu gewébhrleisten. Hierbei spielt im
Besonderen auch der Schutz der Vielfalt von Habitatstrukturen (Lebensraumbedingungen)
eine wesentliche Rolle. Auch Aspekte, die in den Bereich des Biotopverbundes hineinreichen
(Isolation von Lebensraumen und Populationen, Zerschneidungseffekte, Biotopvernetzung,
genetische Vielfalt etc.) sollen berticksichtigt werden.

BESTANDSBESCHREIBUNG

Mit seinem ausgepragten Wallheckenbestand und dem randlichen Wald zeichnet sich das
Plangebiet durch das Vorkommen von schutzwiirdigen bzw. geschiitzten Lebensrdumen und
Biotopen aus. Die vorhandenen Biotopstrukturen bieten Lebensraum fiir unterschiedliche Tier-
und Pflanzenarten. Die Vielfalt an Biotopen und auch die Artenvielfalt ist jedoch dahingehend
eingeschrankt, dass es sich um eine gut entwésserte, landwirtschaftlich genutzte Kulturland-
schaft handelt. So wurden auch bei den untersuchten Schutzgttern im Allgemeinen keine be-
sonders seltenen oder gefahrdeten Arten erfasst, lediglich hinsichtlich der Flederméuse zeigte
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sich eine recht hohe Diversitat. Allerdings nutzen Flederméduse den Raum vorwiegend als
Nahrungshabitat.

BESTANDSBEWERTUNG

Aufgrund der Lebensraumfunktion der zahlreichen Geholzstrukturen, insbesondere fur Fleder-
mause, haben diese eine, im Vergleich zu den ubrigen Flachen, hohere Bedeutung fur die
biologische Vielfalt im funktionalen Zusammenhang in einem Biotopverbundsystem. Die das
Plangebiet ansonsten pragenden, landwirtschaftlich genutzten Grinlandflachen, sind auf-
grund ihrer Artenarmut diesbezuglich eher von untergeordneter Bedeutung. Wahrend in sid-
westliche Richtung vorhandene Bebauung anschlief3t, ist in norddstliche Richtung ein guter
Biotopverbund mit der Landschaft gegeben.

Zusammenfassend betrachtet wird dem Plangebiet in Bezug auf seine biologische Vielfalt eine
allgemeine Bedeutung zugeordnet.

3.3 Flache / Boden
BESTANDSBESCHREIBUNG

Beim Geltungsbereich handelt es sich um sich Uberwiegend um unbebaute Freiflachen im
AulRenbereich der Gemeinde Holtland. Die Gelandehdhe schwankt zwischen 6,5 m NHN im
Osten und 8,5 m NHN im Sidwesten.

Gemall niedersachsischem Bodeninformationssystem (NIBIS KARTENSERVER, Zugriff
11/2024) ist der Standort der Bodengrof3landschaft der Geestplatten und Endmoranen zuzu-
ordnen.

- Als vorherrschende Bodeneinheit kommen Pseudogleye aus Geschiebedecksanden
Uber Geschiebelehmen; z.T. Gber Tonen; ortlich vergesellschaftet mit Pseudogley-
Braunerden aus Geschiebedecksanden lber Geschiebelehmen vor. Konkret handelt
es sich Uberwiegend um einen ,Mittleren Podsol-Pseudogley®, im Siddwesten findet
sich ein ,Mittlerer Pseudogley-Podsol". Ostlich schlieft, auRerhalb des Plangebiets, ein
.Mittlerer Pseudogley”“ an.

- Der mittlere Grundwasserstand wird in den Umweltkarten Niedersachsen aus der BK
50 abgeleitet und mit > 20 dm unter Gelandeoberflache angegeben. Auch der durch
das Gebiet verlaufende Vorfluter mit einem niedrigen Wasserstand weist auf eine gute
Entwasserung hin. Daher wird das Plangebiet hinsichtlich seiner Grundwasserstufe als
~grundwasserfern“ eingeordnet. Als bodenkundliche Feuchtestufe wird ,schwach
feucht / schwach trocken® angegeben.

- Aus ingenieurgeologischer Sicht handelt es sich um maRig bis gut konsolidierte ge-
mischtkdrnige, bindige Lockergesteine, lagenweise mit Sand und Kies. Fur Erdarbeiten
nach DIN 18300 ist die Bodenklasse 5 (,Schwer I6sbare Bodenart) vorherrschend.

- Gemal BK 50 werden Suchrdume fiur schutzwirdige Béden abgegrenzt, dieses sind
Bdden mit besonderen Standorteigenschaften, hoher nattrlicher Bodenfruchtbarkeit,
kulturgeschichtlicher Bedeutung, naturgeschichtlicher Bedeutung und seltene Boden.
Das Plangebiet befindet sich aul3erhalb dieser Suchrdume. Kennzeichnend fir den
Landschaftsraum sind Plaggenesche als Bdden mit kulturgeschichtlicher Bedeutung.
Die nachstgelegenen Plaggenesche sind mehr als 500 m entfernt, westlich und sid-
Ostlich des Ortskerns von Holtland.

- Die Bodenfruchtbarkeit (Ertragsfahigkeit) des Bodens wird mit ,gering“ angegeben.
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- Auf Basis der Auswertung der BK 50 wird im Plangebiet standortabhéngige Verdich-
tungsempfindlichkeit der Boden als gering (im Sudwesten) bis mittel (restliches Plan-
gebiet) eingestuft. Entsprechend wird die Gefahrdung der Bodenfunktionen durch
Verdichtung als ,,gering gefahrdet” bis ,mafig gefahrdet bewertet.

- Das Plangebiet liegt auBerhalb der niedersachsischen Kistengebiete, in welchen sul-
fatsaure Boden zu erwarten sind.

Der Raum ist durch Graben gut entwéssert und wird Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt.
Somit handelt es sich um durch Nutzungen (wasserbauliche, kulturtechnische und bewirt-
schaftungsbedingte MaRnahmen) tiberpragte mineralische Béden (MU & NLO 2003), die von
allgemeiner Bedeutung sind. Dies gilt auch fur den noch recht jungen Wald, da hier die Boden
durch die vormalige Baumschulnutzung und die gute Entwasserung verandert sind.

In den Siedlungsbereichen liegen auf ca. 0,46 ha versiegelte bzw. Uberbaute Béden vor und
auch auf den Freiflachen durften die Boden durch Bodenbewegung, Auf- und Abtrag stark
Uberpragt sein. Auf dem hier liegenden privaten Reitplatz hat insgesamt ein Bodenaustausch
stattgefunden, so findet sich an der Oberflache Sandboden. Weitgehend versiegelt (auf ca.
0,042 ha) ist auch die private Zufahrt zu Haus Nr. 29 und die in den B-Plan einbezogene Kreis-
stral3e.

Altlasten

Altablagerungen, Altstandorte und altlastenverdachtige Flachen sind im Plangebiet nicht be-
kannt. Die Samtgemeindeverwaltung hat im Rahmen des Aufstellungsverfahrens zum vorlie-
genden Bebauungsplan eine Zeitzeugenbefragung durchgefiihrt, um zu klaren, ob sich aus
der Vornutzung Anhaltspunkte auf altlastenverdachtige Tatigkeiten ergeben. Diese Befragung
hat ergeben, dass fur die Flachen im Plangebiet diesbeziiglich keinerlei Verdacht besteht.

BESTANDSBEWERTUNG
Schutzwirdige Boden sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Fur das Wallhecken-Griunland-Gebiet und den Wald kann aufgrund der Entwésserung und
Nutzung eine allgemeine Bedeutung (WS IIl) konstatiert werden.

Im Siedlungsbereich inkl. des Reitplatzes ist eine starke Uberpragung vorhanden, so dass eine
geringe bis allgemeine Bedeutung (WS II) vorliegt. Bei den dort bereits Uberbauten bzw. ver-
siegelten Flachen ist die Bedeutung gering (WS ).

3.4 Wasser

3.4.1 Grundwasser
BESTANDSBESCHREIBUNG

Das Plangebiet ist dem Grundwasserkérper (EG WRRL) Leda-Jimme Lockergestein rechts
zuzuordnen. Die Lage der Grundwasseroberflache schwankt hier im Bereich zwischen > 1 m
bis 5 m NHN.

Dabei wird das Schutzpotenzial der Grundwasseriberdeckung als hoch eingestuft. Das heil3t,
es handelt sich um ein Gebiet, in dem aufgrund grof3er Flurabstéande bei durchlassigen Ge-
steinen die Verweildauer von eingedrungenen Schadstoffen grof3 ist. Daher kdnnen Stoffmin-
derungsprozesse (Abbau, Adsorption) in besonders starkem Mal3e stattfinden.
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Die Grundwasserneubildung im Planbereich wird im Planbereich durch das LBEG fir die Zeit-
rdume von 1961 bis 2020 mit >50-100 mm/a angegeben (NIBIS KARTENSERVER MGROWA22)
und ist somit recht gering.

Bei dem extensiv genutzten Grinland-Wallheckengebiet und dem Wald handelt es sich auf-
grund der eher extensiveren Nutzung um einen Raum mit geringem Stoffeintragsrisiko. In den
Siedlungsbereichen ist vor allem eine Verringerung der Grundwasserneubildung aufgrund der
Versiegelung gegeben, auch kann das Stoffeintragsrisiko etwas erhéht sein. Insgesamt ist die
Grundwassersituation verandert, die Grundwasserneubildung durch die Vorflutsituation redu-
Ziert.

BESTANDSBEWERTUNG
Das Plangebiet befindet sich aul3erhalb von Trinkwasserschutzgebieten (s. Kap. 2.6).

Bei einer Gesamtbewertung des Raumes kann unter Berlicksichtigung des tiberwiegend ge-
ringen Stoffeintragsrisikos bei einer starkeren Beeintrachtigung der Grundwassersituation
durch Entwasserung fir das Schutzgut Wasser — Grundwasser eine allgemeine Bedeutung
festgestellt werden.

3.4.2 Oberflachengewasser
BESTANDSBESCHREIBUNG

Das Plangebiet liegt im Einzugsgebiet des Unterhaltungsverbandes Sielacht Stickhausen, wel-
ches Uber die Leda in die Ems entwassert.

Die Entwasserung im Bereich der geplanten Bauflachen erfolgt im Wesentlichen lber einen
mehr oder weniger zentral durch das Areal verlaufenden, gut ausgebauten, regelmaiiig gerei-
nigten Graben. Dieser beginnt nérdlich des Grundstiicks Siebestocker Straf3e Nr. 41 und bin-
det weiter norddstlich, am Klosterheuweg, an den Heimschloot an.

Ein vergleichbar ausgebauter Graben quert die Kompensationsflachen und entwéssert auch
in Richtung Norden zum Heimschloot.

Der Heimschloot wiederum fliel3t in 6stlicher und dann sudlicher Richtung. Er entwassert tber
das Siel- und Schopfwerk Holtland in die Jimme, welche zur Leda fliel3t.

Ein nur kurzzeitig wasserfihrendes Grabenfragment liegt dstlich des Grundstiicks Siebe-
stocker StraBe Nr. 27. Dieser ist Uber eine Verrohrung an den Graben nérdlich der Siebe-
stocker Strafl3e 41 angebunden.

Weiterhin finden sich zwei Kleingewésser in den Kompensationsflachen.

Sonstige Oberflachen- oder Kleingewasser sind im Geltungsbereich nicht vorhanden.

BESTANDSBEWERTUNG

Eine Bewertung von Oberflachengewassern hinsichtlich ihrer Biotopqualitat erfolgt in Kap.
3.2.1 (Pflanzen / Biotope).

Im Schutzgut Wasser — Oberflachengewasser wird lediglich der Naturlichkeitsgrad der Gewas-
sergute und der Wasserfilhrung bewertet. Diesbezlglich kann fir die anthropogenen Graben
mit ihren niedrigen Wasserstanden und entwassernder Funktion nur eine geringe bis allge-
meine Bedeutung festgestellt werden. Die beiden Kleingewésser im Bereich der Kompensati-
onsflachen haben eine allgemeine Bedeutung.
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3.5 Klima und Luft
BESTANDSBESCHREIBUNG

Das Plangebiet liegt — wie das gesamte Festland des Landkreises Leer — in der klimadkologi-
schen Region ,Kistennaher Raum® (MOSIMANN et al. 1999) und ist durch gemaRigtes See-
klima, beeinflusst durch feuchte Nordwestwinde von der Nordsee her, gepragt. Die direkte
Nahe zur Nordsee und die Uberwiegende Luftzufuhr aus westlichen Richtungen (ca. 50 %
West-Nordwest-Windrichtung) verursachen ein maritimes Klima, das sich durch relativ nied-
rige Temperaturschwankungen im Tages- und Jahresverlauf, eine hohe Luftfeuchtigkeit sowie
haufige Bewdélkung und Nebelbildung auszeichnet. Es herrschen daher mafiig warme Sommer
und verhaltnismafig milde Winter.

Im Landschaftsrahmenplan (LANDKREIS LEER 2021) erfolgt fur das Festland eine Auswertung
von Daten (Mittelwerte von 1981 bis 2010) des DWD der nachstgelegenen Stationen Emden
und Aurich. Hiernach liegt die durchschnittliche Temperatur bei 9,4 °C. Sommertage, d. h.
Tage mit Tagesmaximum der Temperatur von 25 °C oder dartiber, werden an durchschnittlich
22 Tagen erreicht. Frosttage, d. h. Tage mit Tagesminimum der Temperatur unter O °C kom-
men an durchschnittlich 66 Tagen vor. Die Niederschlage verteilen sich, relativ gleichmafig
Uber das ganze Jahr. Sie erreichen im Jahr ca. 823 mm. Die grof3ten Niederschlagsmengen
sind mit 84 mm im Juli, die niedrigsten im April mit 41 mm zu verzeichnen.

Die klimadkologische Region ,Kiustennaher Raum* ist durch einen sehr hohen Austausch und
einen sehr geringen Einfluss des Reliefs auf lokale Klimafunktionen charakterisiert. Ganzjahrig
gute Austauschbedingungen flihren zu seltenen und wenig intensiven bioklimatischen Belas-
tungssituationen. Lufthygienische Belastungen beschranken sich auf raumlich eng begrenzte
Bereiche mit besonders hohen Emissionen in Stadtstrukturen (MOSIMANN et al. 1999).

Im Planungsraum sind aufgrund der angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzung sowie umge-
bungsnahen landwirtschaftlichen Betrieben Emissionsquellen vorhanden, die zu einer lufthy-
gienischen Belastung flihren konnen. Hier sei insbesondere die Belastung durch
Stickstoffeintrage zu nennen, die u. U. mit Beeintrachtigungen von Boden, Wasser und ggf.
empfindlichen Biotopen einhergehen.

Des Weiteren sind hinsichtlich der aktuellen Luftimmissionssituation geringfligige Abgas- und
Staubbelastungen durch den KFZ-Verkehr auf der stidlich angrenzenden Siebestocker StralRe
(K 66) zu nennen.

Aufgrund der Lage in der klimadkologischen Region ,Kistennaher Raum® ist jedoch davon
auszugehen, dass, bezogen auf das Schutzgut Mensch / menschliche Gesundheit, keine re-
levanten lufthygienischen Belastungssituationen im Plangebiet vorherrschen bzw. entstehen.
BESTANDSBEWERTUNG

Beim Planungsraum handelt es sich um einen wenig beeintrachtigten Raum. Durch die Bio-
topstruktur mit Griinland, Wallhecken und Wald kann der Raum auch zur Frischluftentstehung
beitragen. Es handelt sich um ein Gebiet von allgemeiner Bedeutung.

3.6 Landschaft
BESTANDSBESCHREIBUNG

Das Plangebiet ist der naturrAumlichen Einheit der ostfriesischen Geest bzw. der naturrdumli-
chen Untereinheit Leerer Geest zuzuordnen.

Bei der Leerer Geest handelt es sich um ein ebenes bis flachwelliges, vorwiegend sandiges
Grundmoranengebiet der Saale-Eiszeit, das vereinzelt auch starker gewoélbte Flugsand-
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Geestriicken aufweist. Weite Gebiete der Geest werden durch ein mehr oder weniger engma-
schiges Netz an Wallhecken gegliedert. Der weitaus grof3te Anteil der Geest wird als Acker-
und Grinland genutzt. Im Bereich der Sandriicken wurde seit der ersten Kultivierung partiell
Ackerbau mit Plaggenwirtschaft betrieben, was zur Ausbildung von aufgehdhten, traditionell
gehodlzarmen sogenannten ,Gasten® fiihrte. Sie waren urspriinglich inselartig Uber die Geest
verteilt, wurden aber mittlerweile grof3tenteils Uberformt, unter anderem durch Bebauung. Gro-
Rere erhaltene Gasten befinden sich heute noch in den Randern von Holtland, jedoch nicht im
Bereich des Plangebiets.

Das Plangebiet selbst liegt am dstlichen Siedlungsrand von Holtland. Die Freiflachen sind Teil
eines zusammenhangenden Wallheckengebiets mit kleinteiligen Grinlandflachen. Die beson-
dere Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes werden im betroffenen Raum durch die
dominierenden Wallhecken gepragt. Im Siden, an der Siebestocker Strafl3e finden sich mo-
derne Einfamilienhauser, im Westen liegt noch ein Haus mit Gulfhofcharakter. Neben Einfami-
lienh&usern befinden sich westlich bzw. stuidwestlich im Dorfrandbereich sowie im naheren
Umfeld des Geltungsbereichs landwirtschaftliche Betriebe. Sudlich verlauft mit der Siebe-
stocker Stral3e (K 66) ein Uberdrtlich bedeutsamer Verkehrsweg an.

Landschaftsrahmenplan

Im Landschaftsrahmenplan (LANDKREIS LEER 2021) bilden die Landschaftsbildtypen die
Grundlage fur die flachenhafte Bewertung des Landschaftsbildes. Wesentliche Basis ist das
Landschaftsbildgutachten fur den Landkreis Leer (PLANUNGSGRUPPE OKOLOGIE UND UMWELT
NORD 2013). Aufbauend auf den von KOHLER & PREIR (2000) erarbeiteten Zielen fiir das Land-
schaftsbild erfolgt die Gesamtbewertung der Landschaftsbildeinheiten jeweils auf Grundlage
von Einzelbewertungen der Indikatoren:

¢ historische Kontinuitét,
e Vielfalt und
e Naturnahe.

Dabei werden in Abhangigkeit von der Ausstattung der Landschaftsbildeinheiten den drei wert-
gebenden Indikatoren die Wertstufen gering — mittel — hoch zugeteilt. AbschlieBend werden
dort diese drei Indikatoren in einer Matrix zusammengefuhrt, die zu einer 5-stufigen Gesamt-
bewertung (sehr gering — gering — mittel — hoch — sehr hoch) fiihrt.

Das Plangebiet liegt gemaR Karte 2 ,Landschaftsbild“ des Landschaftsrahmenplanes tUberwie-
gend im Landschaftsbildtyp ,,Grinlandgebiet mit hohem Anteil von Wallhecken® (Gw). Im Sid-
westen ist der Siedlungsbereich von Holtland einbezogen, wobei fir den Siedlungsrand eine
positive Wirkung auf die Landschaft angenommen wird.

e Historische Kontinuitat

Dem Untersuchungsgebiet wird eine hohe historische Kontinuitat zugeordnet. Hohe Bewer-
tungen der historischen Kontinuitat erfolgten, sofern die Landschaftsbildeinheiten durch histo-
rische Kulturlandschaften bzw. Nutzungsformen einen hohen Anteil typischer
kulturhistorischer Siedlungs- und Bauformen aufweisen oder durch historische Naturland-
schaften gepréagt sind.

e Natirlichkeit

Dem Untersuchungsgebiet wird eine mittlere Naturlichkeit zugeordnet. Bei der Bewertung der
Naturlichkeit einer Landschaftsbildeinheit ist entscheidend, ob diese Uber natirlich wirkende
Standorte/ Biotopstrukturen verfligt und diese von nattirlichen Lebensgemeinschaften gepragt
sind. Die Bewertung ,mittel“ erfolgt, wenn eine Landschaftsbildeinheit sowohl durch hoch- als
auch durch geringwertige Strukturen entscheidend gepréagt ist.
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e Vielfalt

Dem Untersuchungsgebiet wird eine hohe Vielfalt zugeordnet. Die Bewertung der Vielfalt des
Landschaftsbildes bemisst sich dabei nicht nach der maximalen Elementvielfalt, sondern dem
Wechsel der naturraum- und standorttypischen Landschaftselemente bzw. —eigenschaften
und der Individualitéat rAumlicher Situationen.

Eine hohe Vielfalt des Landschaftsbildes findet sind dementsprechend dort, wo naturraumty-
pische Landschaftselemente und Strukturen noch in grél3erem Umfang vorhanden sind.

Gesamtbewertung geméaf Landschaftsrahmenplan

Die Einzelbewertungen der drei Indikatoren Historische Kontinuitat, Nattrlichkeit und Vielfalt
werden im Landschaftsrahmenplan zu einer Gesamtbewertung der betreffenden Landschafts-
bildeinheit zusammengefiihrt. Die unbebauten Teile des Plangebiets werden Landschaftstyp
,Grunlandgebiet mit hohem Anteil an Wallhecken® zugeordnet. Berucksichtigt wird im Land-
schaftsrahmenplan auch die Darstellung des Raumes als historische Kulturlandschaft (s. Kap.
2.2.1) im Landesraumordnungsprogramm. Bei dem angewandten 5-stufigen Bewertungsmo-
dell wird dem Raum eine hohe Bedeutung zugeordnet, den randlichen Siedlungsbereiche eine
sehr geringe Bedeutung.

BESTANDSBEWERTUNG

Auf Basis der Bewertungen im Landschaftsrahmenplan und der im Rahmen der Biotoperfas-
sung kartierten Strukturen kommt dem Griinland-Wallhecken-Gebiet mit dem Wald im ehema-
ligen Baumschulgebiet inklusive des Gulfhofes eine allgemeine bis besondere Bedeutung (WS
IV) fur das Landschaftsbild zu. Dem Siedlungsbereich mit der Kreisstral3e mit Einfamilienh&u-
sern kommt eine geringe (WS 1) Bedeutung zu.

3.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Der Schutz von Kulturgttern stellt im Rahmen der baukulturellen Erhaltung des Orts- und
Landschaftshildes gem. § 1 (5) BauGB eine zentrale Aufgabe in der Bauleitplanung dar. Als
schiutzenswerte Sachguter werden naturliche oder vom Menschen geschaffene Giter betrach-
tet, die von geschichtlicher, wissenschaftlicher, archdologischer oder stadtebaulicher Bedeu-
tung sind.

BESTANDSBESCHREIBUNG

Das Plangebiet liegt in einem Raum, der als historische Kulturlandschaft (HK 09, s. Kap. 2.2.1)
eingestuft ist. ,Das Gebiet dstlich von Holtland ist ein besonders typisch ausgepragtes und gut
erhaltenes Beispiel einer ostfriesischen Wallheckenlandschaft. ... Zusatzliche Bedeutung er-
langt das abgegrenzte Gebiet durch den historischen Ortskern Holtlands. Der Jahrhunderte
alte Dorfgrundriss, bei dem sich die altesten Héfe um die ,Burtange’, einen ehemaligen Dorf-
anger, gruppieren, ist erhalten. Zudem weist der Ort mehrere denkmalgeschiitzte Geb&ude
auf, darunter einige Gulfhauser und die spatromanische Backsteinkirche aus dem 13. Jahr-
hundert. Eine Besonderheit Holtlands ist die rund 300 Jahre alte Galleriehollanderwindmuhle
am nordlichen Dorfrand, die die anderen Bauwerke und Landschaftselemente bei weitem
uberragt und die Umgebung weithin sichtbar pragt‘ (WIEGAND 2019: 48).

Bei den im Geltungsbereich vorhandenen Wallhecken handelt es sich nicht nur um geschitzte
Landschaftsbestandteile gem. § 22 (3) NNatSchG (s. Kap. 2.3.2), sondern gleichzeitig um
Landschaftselemente mit grof3er kulturhistorischer Bedeutung. So gehéren Wallhecken seit
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Jahrhunderten zum Landschaftsbild im Nordwesten Niedersachsens und sind Zeugen der tra-
ditionellen landwirtschaftlichen Nutzung in dieser Region.

Etwas Uberpragt wird die historische gewachsene Wallheckenlandschaft durch den Waldbe-
stand und die recht naturfern ausgebauten, teils an den Walhecken verlaufenden, Vorfluter.

Im Denkmalatlas eingetragene Baudenkmale finden sich im Plangebiet nicht. Nordwestlich der
Bauflachen in einer Entfernung von mehr als 300 m liegt mit der Windmdihle ein Einzeldenkmal
gemal 83 Abs. 2 NDSchG. Sudlich in einer Entfernung ab 150 m liegen im alten Ortskern von
Holtland mehrere Denkmaler, so die Marienkirche mit Friedhof, die alte Schule, der Dorfkern
Holtland mit vier Gulfhofen.

Auch im Plangebiet liegt im Nordwesten mit dem Haus Siebestocker Strale 29 ein aul3en
wenig baulich veranderter Gulfhof. Ansonsten handelt es sich bei den vorhandenen Gebauden
um jungere bzw. baulich veranderte Gebaude.

Fur den Bereich der Ortschaft Holtland sind zahlreiche Fundstellen kulturhistorisch bedeut-
same Bodenfunde bekannt. Es handelt sich aus bodendenkmalpflegerischer Sicht um einen
archaologisch sehr sensiblen Bereich. In groRen Teilen des Geltungsbereiches haben 2020
bereits Grabungen durch den Archaologischen Dienst der Ostfriesischen Landschaft stattge-
funden.

BESTANDSBEWERTUNG

Aus kulturhistorischer Sicht kommt dem Plangebiet aufgrund des Wallheckenbestandes mit
guter und typischer Auspragung und der raumlichen Lage in einer historischen Kulturland-
schaft unter Berlicksichtigung der jingeren Veranderungen (Waldentwicklung in Baumschule,
Vorfluter, junge Bebauung an Kreisstraf3e) eine allgemeine bis besondere Bedeutung (WS VI)
zu.

Dem jingeren Siedlungsbereich entlang der Kreisstralde mit Einfamilienhdusern kommt eine
geringe (WS 1) Bedeutung zu.
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4 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen
der Planung

Anhand der Ergebnisse einer zielgerichteten Bestandsaufnahme und Bewertung der voraus-
sichtlich betroffenen Schutzguter des Naturhaushalts, wird die Empfindlichkeit der Schutzguter
gegenuber den zu erwartenden Wirkungen des Vorhabens abgeleitet. Der Grad mdglicher
Beeintrachtigung ergibt sich aus einer Verknipfung der Empfindlichkeit des Schutzguts mit
der Einwirkungsstarke des Bauvorhabens. Je empfindlicher ein Bereich ist und je gréf3er die
Einwirkungsstarke ist, umso groRRer ist der Umfang der Auswirkungen.

Die Beschreibung erfolgt fiir die bau-, betriebs- und anlagenbedingten Umweltauswirkungen
der Planung.

Die Konfliktanalyse bzw. Auswirkungsprognose erfolgt verbal-argumentativ. Dabei werden die
vorhabenbedingten Wirkfaktoren mit ihren Wirkintensitéten auf die Umwelt mit den Ergebnis-
sen der Bestandserfassungen zusammengefihrt. Die Auswirkungen werden anhand schutz-
gutspezifischer Kriterien beurteilt und in drei Beurteilungsklassen eingestulft:

Auswirkungen Definition

gering Keine relevante bzw. nur theoretisch zu erwartende nachteilige Auswirkung.

Erfassbare nachteilige Auswirkung, fur die aber unter Beriicksichtigung von
mittel Vermeidungs-/Minderungsmafinahmen nicht erheblich ist, Ausgleichs- oder
ErsatzmalRnahmen sind nicht vorzusehen.

Erhebliche nachteilige Auswirkung (z. B. erhebliche oder nachhaltige Beein-
trachtigung i. S. d. § 14 BNatSchG), die auch nach Berlicksichtigung von
Vermeidungs-/Minderungsmafnahmen verbleibt und fur die somit Aus-
gleichs- oder Ersatzmaflinahmen vorzusehen sind.

hoch

Eine wesentliche Grundlage zur Einschatzung der Erheblichkeit von Umweltauswirkungen bil-
den die ,Naturschutzfachlichen Hinweisen zur Anwendung der Eingriffsregelung in der Bau-
leitplanung® (NLO 1994) bzw. deren Aktualisierung (NLWKN 2006).

Sofern relevante Umweltauswirkungen zu erwarten sind, sind im Allgemeinen Maf3nahmen zur
Vermeidung und Minimierung erforderlich. Entsprechende MafRnahmen werden bereits in die-
sem Kapitel aufgezeigt und in Kap. 9.1 zusammengestellt und konkretisiert. Bei erheblichen
nachteiligen Auswirkungen, wie sie bei Eingriffen gemafl BNatSchG auftreten kénnen, sind
KompensationsmalRnahmen erforderlich, die in Kap. 9.3 dargelegt werden.

Der Geltungsbereich kann unterteilt werden in:

- Baugebiet mit Wohnbauflachen, offentliche StralRenverkehrsflachen, private Ver-
kehrsflache, Grinflachen (Spielplatz, Reitplatz, Hausgéarten), Graben, Regenrtickhal-
tebecken, zu erhaltenden Wallhecken, Wallheckenschutzstreifen auf privaten Flachen
u. a.

- Kompensationsflache im Norden auf Grinland mit zwei Kleingewassern, randlichen
Wallhecken und Graben.

Relevante negative Umweltauswirkungen kénnen vom Baugebiet ausgehen. Diese betreffen
die Planflache oder kdnnen teils auch in die Umgebung hineinwirken. Die Planungen haben
auch erforderlich gemacht, dass auf3erhalb des Plangebiets, auf den Flurstiicken 44 und
279/45 (Flur 15) partiell eine Waldumwandlung erfolgte. Diese wurde durch den Landkreis
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Leer genehmigt und eine erforderliche Ersatzaufforstung festgelegt. Eine Bewertung dieses
Eingriffs ist somit nicht Bestandteil des Umweltberichtes.

Die Kompensationsflache dient zum Ausgleich von Eingriffen sowie durch ihre einrahmende
Funktion mit Neuanlage einer Wallhecke zum Baugebiet hin auch zur Minimierung.

Bei der in diesem Kapitel 4 durchgefiihrten Bewertung der Auswirkungen (gering — mittel —
hoch) werden Ausgleichseffekte durch die Kompensationsflache noch nicht beriicksichtigt.

4.1 Mensch und menschliche Gesundheit
Wohnen / Siedlung

Baubedingt sind Beeintrachtigungen durch Baustellenverkehr und Larmemissionen maoglich,
die jedoch aufgrund ihres temporaren Charakters als nicht als erheblich einzustufen sind.

Die Bauflachen werden als Allgemeines Wohngebiet ausgewiesen. Das geplante Wohngebiet
soll vorwiegend dem Wohnen dienen. Aufgrund dessen werden die gemaf § 4 BauNVO aus-
nahmsweise zulassigen Betriebe fiir Beherbergungswesen, Gartenbaubetriebe und Tankstel-
len ausgeschlossen, weil diese einer ruhigen Wohnlage entgegenstehen wirden. Mit der
Ausweisung als Wohngebiet wird auch entlang der Siebestocker Stral3e, wo im geltenden Fl&-
chennutzungsplan noch eine gemischte Bauflache ausgewiesen ist, diese gedndert. Mogliche
von dem Baugebiet ausgehenden Immissionen sind somit als gering einzustufen.

Es kommt fur die unmittelbar angrenzend wohnenden Menschen zu einer Verénderung des
Wohnumfeldes. Diese ist bei der geplanten Ausweisung als Allgemeines Wohngebiet als ge-
ring zu bewerten.

Aufgrund der geringen Entfernungen zwischen der emittierenden Kreisstrale 66 (Siebe-
stocker Straf3e) zu der geplanten Wohnbebauung ist von méglichen schalltechnischen Beein-
trachtigungen auszugehen. Durch die IEL GmbH, Aurich, ist eine schalltechnische
Untersuchung durchgefuhrt worden. Die Berechnung des Verkehrslarms erfolgte gemaf? der
DIN 18005-1. Als Basis fur die Schallimmissionsberechnung dienten Verkehrszéhlungsergeb-
nisse des Landkreises Leer. Dabei wurde flr das Plangebiet die Schutzbedurftigkeit eines
Allgemeinen Wohngebiets (WA) zugrunde gelegt. Es wurden Uberschreitungen festgestellt,
die mit der Festsetzung von passiven Larmschutzmaflinahmen bewaltigt werden. Demgemar
werden im Bebauungsplan Larmpegelbereiche festgesetzt, in welchen erhéhte Anforderungen
bzgl. des Schallschutzes an die Au3enbauteile der schitzenswerten Aufenthaltsraume zu stel-
len sind. Die Erhaltung gesunder Wohnverhaltnisse und der Schutz der Bevélkerung vor Lar-
mimmissionen ist dadurch ausreichend gewahrleistet.

In der Umgebung des Plangebiets sind mehrere aktive landwirtschaftliche Hofstellen mit Tier-
haltung vorhanden. Diese emittieren entsprechende Gerliche. Um die stadtebauliche Vertrag-
lichkeit der vorliegenden Planung beurteilen zu kénnen, hat die Gemeinde Holtland ein
geruchstechnisches Gutachten eingeholt’. Dieses kommt zu dem Ergebnis, dass die zu er-
wartenden Geruchsimmissionen im Bereich des Plangebiets den Schutzanspruch fir Wohn-
gebiete einhalten. Somit besteht kein Konflikt zwischen der Entwicklung von Wohnbauland
einerseits und Bestand und Entwicklung der umliegenden landwirtschaftlichen Betriebe ande-
rerseits.

7 Landwirtschaftskammer Niedersachsen (2023): Immissionsschutzgutachten Bauleitplanung der Ge-
meinde Holtland, 60. Anderung des Flachennutzungsplanes fiir das Plangebiet ,Nordlich der Siebe-
stocker Stralle®, Aufstellung des Bebauungsplanes HO 06 ,Wohngebiet nérdlich der Siebestocker
StralRe®, Oldenburg 17.05.2023
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Hinsichtlich der Wohnqualitat der im Planbereich und umliegenden Bebauung sind mégliche
Auswirkungen als gering zu bewerten.

Erholung

Mit der Inanspruchnahme von Griunland und Wald geht eine Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes und des Naherholungswertes des Raumes einher. Die landschaftsbildpragenden
Wallhecken werden jedoch weitgehend erhalten und der recht junge Waldbestand ist nur rand-
lich betroffen.

Eine relevante Erholungsnutzung erfolgt in dem Raum aufgrund der mangenden Zuganglich-
keit nicht.

Neben der Erhaltung der randlichen Wallhecken wird in ndrdliche Richtung zur Eingrenzung
des Baugebiets eine neue Wallhecke angelegt.

Auswirkungen hinsichtlich einer Erholungsfunktion sind somit als gering zu bewerten.

4.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

4.2.1 Pflanzen / Biotope

Bei der Planung wurde angestrebt, das engmaschige Wallheckennetz mdglichst weitgehend
zu erhalten. Mogliche Beeintrachtigungen werden durch die Ausweisung von Schutzstreifen
im privaten bzw. 6ffentlichen Griin minimiert. Jedoch werden einige Abschnitte entfernt bzw.
Durchbriiche geschaffen. Es handelt sich um Landschaftselemente der Wertstufe IV (,von be-
sonderer bis allgemeiner Bedeutung®). Mit der Planumsetzung erfolgt weiterhin eine Beseiti-
gung von Biotoptypen der Wertstufe Il (,von allgemeiner Bedeutung®), so artenarmes
Extensivgrinland. Anstatt der verlustigen Biotope werden vor allem Bauflachen, Verkehrsfla-
chen und ein Regenriickhaltebecken entstehen. Somit sind erhebliche Auswirkungen auf das
Schutzgut Pflanzen / Biotope zu erwarten.

Dort wo aktuell ein flachiger Geholzbestand vorhanden ist (Flurstiick 281/47), der nach Wald-
gesetz als Wald eingestuft wird, wird eine private Grunflache ausgewiesen. Es handelt es sich
um einen jungen Wald der Wertstufe IIl. Somit sind auch fir diese Flache erhebliche Beein-
trachtigungen zu erwarten. Es handelt sich auch um eine Waldumwandlung nach § 8 des
NLWaldG.

Erheblich beeintrachtigte Biotope von allgemeiner oder héherer Bedeutung sind:
e Extensivgrinland (GET) der Wertstufe Il auf 23.920 m?

e Wald (WXH) der Wertstufe Ill auf 1.000 m?

o Wallhecken (HWM/HWB) der Wertstufe IV auf 72 m (ca. 234 m? Sohlflache)
e Verlust von zwei Einzelbdumen (Stieleichen mit BHD von ca. 85 und 70 cm).

Die Erhaltung der beiden Stieleichen im Bereich der Allgemeinen Wohngebiete kann nicht
gesichert werden kann. Eine grol3e Buche (BHD ca. 170 cm) in einem Hausgarten soll hinge-
gen erhalten werden, so wachst diese in einem Bereich, der als private Grinflache ,Erhaltung
von Geholzen / Herstellung Waldrand® festgesetzt wird.

Der Wallheckenbestand des Plangebiets ist gemall Niedersachsischem Naturschutzgesetz
(NNatSchG) zudem besonders geschitzt. Fir seine Beseitigung bzw. jede Handlung, die das
Wachstum der Baume und Straucher beeintrachtigt, ist bei der zustandigen Naturschutzbe-
horde des Landkreises Leer ein Antrag auf Erteilung einer Ausnahmegenehmigung von den
Verboten des § 22 Abs. 3 Satz 6 NNatSchG zu stellen (wurde teils bereits durchgefihrt).
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Eine detaillierte Darstellung der Beeintrachtigung von Biotopen erfolgt im Rahmen der Ab-
handlung der Eingriffsregelung in Kap. 9.

Insgesamt sind die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen / Biotope als hoch einzustufen.

Ein partieller Ausgleich von Eingriffen erfolgt tiber die Anlage einer Wallhecke am ndérdlichen
Rand der Bauflachen und einer daran angrenzenden Kompensationsflache. Dartber hinaus
sind externe Kompensationsmaflnahmen erforderlich (s. Kap. 9.3).

4.2.2 Flechten

Der Fachgutachter Homm (2019) stellt fest, dass aus Sicht des Flechtenartenschutzes das
untersuchte Gebiet insgesamt keine besondere Bedeutung aufweist. In der Gesamtschau er-
wies sich das Gebiet mit 24 Flechtenarten als vergleichsweise artenarm und wenig reprasen-
tativ flr ein Wallheckengebiet zwischen Siedlungsrand und Agrarlandschaft im kiistennahen
Tiefland Niedersachsens. Zur Eingriffsminimierung schlagt er vor, dass der Abschnitt des Wall-
heckenzuges 1496, an dem die in der derzeit aktuellen Roten Liste als gefahrdet (RL 3) ge-
fuhrten Arten Diploicia canescens und Calicium viride benachbart auftreten, im Sinne eines
vorsorglichen Flechtenartenschutzes maoglichst erhalten bleiben sollte. Entsprechende Vor-
kommen wurden an zwei Eichen in geringer Entfernung zueinander im Sudteil des das Plan-
gebiet im Osten begrenzenden Wallheckenzuges Nr. 1496 erfasst. Dies ist der Fall, da dort
keine Beseitigung vorgesehen ist und der Wall mit Schutzstreifen erhalten bleibt.

Im Rahmen der Okologischen Baubegleitung soll zudem darauf geachtet werden, dass Besei-
tigungen und Einklrzungen von Baumen auf Wallhecken auf das erforderliche Maf3 minimiert
werden. Dabei soll auch auf den o. g. Wallheckenabschnitt geachtet werden.

Bezuglich des Teilschutzguts Flechten sind die Auswirkungen als mittel zu bewerten.

4.2.3 Brutvogel

Durch die Bauleitplanung kommt es zum einen zu einer Uberplanung von Flachen. Auch ge-
hen von den Wohnbau- und ErschlieBungsflachen Stérungen aus. Andererseits kdnnen in den
Grunflachen (Garten) und am Regenriickhaltebecken auch neue Habitate entstehen.

Betroffen sind Freiflachen, so vor allem extensiv genutztes Griinland. Bodenbriter wurden im
Plangebiet nicht festgestellt. AuBerhalb wurde ein Brutpaar des Neozoon Jagdfasan kartiert.
Durch die Umwandlung in ein Baugebiet wird jedoch die Funktion der Freiflachen als Nah-
rungshabitat fur Brutvigel veréndert bzw. reduziert.

Wesentliche Bruthabitate bilden die Wallhecken. Diese werden jedoch weitgehend erhalten,
so geht nur die in West-Ost-Richtung verlaufende Wallhecke partiell verloren. Weiterhin sind
fur die ErschlieBungsstrae und Zufahrt zum Regenrtickhaltebecken vier Wallheckendurch-
briche erforderlich. Im verlustigen Wallheckenabschnitt wurde 2019 ein Brutpaar der Kohl-
meise erfasst.

Zum Schutz der erhaltenden Wallhecken werden Schutzstreifen festgelegt. Es kann jedoch
mit der ErschlieBung des Baugebiets der Riickschnitt oder die Entfernung von einzelnen Bau-
men erforderlich sein, sofern deren Standsicherheit nicht gegeben ist. Allerdings erfolgt auch
im Rahmen einer landwirtschaftlichen Nutzung eine Wallheckenpflege. Diese wurde, auch in
Hinblick auf die geplante Entwicklung eines Baugebiets seit langerem nicht durchgefuhrt, so
dass sich einige BAume mit Totholzanteilen finden.

Das Gros der im Untersuchungsraum siedelnden Vogelarten weist eine grol3e ©kologische
Varianz in der Besiedlung der verschiedenen Habitate auf. Zu diesen zahlen Amsel, Buchfink,
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Kohimeise, Zilpzalp und diverse andere. Lebensraumspezialisten, die sich durch eine starke
Bindung oder durch einen hohen Treuegrad an bestimmte Lebensrdaume oder Lebensraum-
komplexe auszeichnen (FLADE 1994), sind in einem geringen Umfang vertreten.

Unter Bertcksichtigung des Artenspektrums, welches auch fir Géarten und Parks typisch ist,
ist ein relevanter Rickgang der Brutvogelpopulation im Wallheckengebiet nicht zu erwarten.
So wird davon ausgegangen, dass die im Grinland-Wallhecken-Komplex erfassten Arten auch
im kinftigen, von Wallhecken durchzogenen Baugebiet briten kdnnen. Sofern einzelne Arten
bzw. Brutpaare verdrangt werden, finden sich in der Umgebung Ausweichhabitate.

In den vorhandenen Siedlungsbereichen kommt es durch die Ausweisung als Baugebiet kaum
zu Nutzungsanderungen, die Baugrenzen orientieren sich weitgehend am vorhandenen Sied-
lungsbestand. Lediglich bei Haus Nr. 43 wird der bisherige Garten insgesamt Uberplant. Hier
sind Verdrangungen der erfassten Arten anzunehmen, die sich jedoch teils auch aufgrund des
vorubergehenden Brachestadiums dort angesiedelt haben.

Im Bereich des Waldes kann es durch die Umwandlung in eine Griinflaiche auf 0,1 ha zu Ha-
bitatverlusten fur Brutvogel kommen, ansonsten wird eine Erhaltung von Gehdélzen festge-
setzt®. Erfassungsdaten liegen hier nur fur den Waldrand vor, so britete in einem der wenigen
groReren Baume ein Buntspechtpaar. Im Allgemeinen handelte es sich jedoch um einen jun-
geren Gehdlzbestand. Arten mit spezielleren Habitatanspriichen sind eher im nérdlich gelege-
nen, flachigem Waldkomplex zu erwarten.

Die Auswirkungen auf die Brutvogel sind gemindert, da mit dem Star nur eine geféhrdete Brut-
vogelart als Brutzeitfeststellung im Gebiet erfasst wurde und die verlustigen Bruthabitate auf-
grund der weitgehenden Erhaltung der Wallhecken reduziert sind. Der Waldbestand im
Plangebiet wird tberwiegend erhalten. Das Baugebiet wird auch kinftig ein Habitat fur die
erfassten Arten bilden bzw. diese kdnnen in umliegende Raume ausweichen. Somit sind die
Auswirkungen auf die Avifauna als mittel bis hoch zu bewerten.

Eine ergadnzende Betrachtung erfolgt in der Artenschutzrechtlichen Prifung (s. Kap.8.2).

4.2.4 Flederméause

Aufgrund der besonderen Bedeutung des Plangebiets als Lebensraum fir Fledermause sind
relevante Auswirkungen zu erwarten. Es kdnnte zu einem Verlust von Quartierstandorten kom-
men, weiterhin sind auch Beeintrachtigungen durch die Bebauung und Nutzungsanderungen
mdglich. Eine nahere artspezifische Betrachtung erfolgt in der speziellen artenschutzrechtli-
chen Prufung (saP, s. Kap. 8.2).

Raumnutzung / Nahrungshabitate

Das durch Grinland und Wallhecken gepragte Untersuchungsgebiet wird insgesamt durch
Fledermé&use genutzt, es wurden Jagd- und Transferflige erfasst. Wahrend einige Arten recht
oft Uber dem (Weide-)Grinland registriert wurden, wurden andere primar an Gehdlzrandern
angetroffen.

Durch die kiinftige Nutzung von Grinland als Wohngebiet (Strafl3en, Verkehr, Wohngebaude,
Garten, Beleuchtung etc.), der Entfernung einer Wallhecke und Wallheckendurchbriichen so-
wie der Entfernung von Gehdlzbesténden ist eine veranderte Raumnutzung zu erwarten. Vor
allem fur Arten, die bevorzugt tber dem offenen Grinland erfasst wurden, kann die Bedeutung
des Raumes als Nahrungshabitat reduziert werden. Das Wallheckennetz bleibt jedoch weitge-
hend erhalten. Das Baugebiet liegt randlich eines groRen Griinland-Wallheckengebiets,

8 Die Waldumwandlung angrenzend wurde bereits genehmigt, durchgefiihrt und eine Ersatzpflanzung
festgelegt.
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stidwestlich grenzen vorhandene Siedlungsbereiche an. Die Ausweichraume zur Nahrungs-
suche sind grof3, die méglichen Auswirkungen werden als mittel bewertet.

Geholze als moégliche Quartierstandorte

Innerhalb des Plangebiets wurden im Rahmen der Detektorkartierung in 2019 zwei Fleder-
mausquartiere in Wallhecken im Plangebiet erfasst:

- Balzquartier Rauhautfledermaus in Wallhecke (Nr. 1496) am 6stlichen Rand des Plan-
gebiets

- Verdacht Sommerquartier Art der Gattung Myotis in Wallhecke Nr. 1495 entlang Gra-
ben zum geplanten Regenriickhaltebecken.

Diese Wallheckenabschnitte bleiben erhalten. Die fiir die Zufahrt zum Regenriickhaltebecken
geplante Verbreiterung eines Wallheckendurchbruches liegt in geringer Entfernung.

Im Plangebiet werden jedoch Wallheckenabschnitte auf einer Lange von ca. 72 m entfernt. In
diesen Wallheckenabschnitten ist Baumbestand betroffen, wobei es sich teils um Altbaumbe-
stand handelt. Somit sind auch hier Sommerquartiere von Fledermausen méglich, auch fand
sich auf dem betroffenen Abschnitt der Wallhecke 1498 bei einer Begehung im Sommer 2024
eine tote Eiche mit mehreren Ldchern, die auf Spechthéhlen hindeuteten.

Ansonsten werden die Wallhecken im Plangebiet erhalten, auch der Schutzstatus bleibt. An
den Vorgaben zu Pflege / Nutzung der Walle, die z. B. auch das Féllen einzelner Badume um-
fassen kann, erfolgen somit keine Anderungen gegentiber der bisherigen landwirtschaftlichen
Nutzung der Freiflachen. Infolge der recht extensiven Nutzung des Areals, auch in Hinblick auf
die geplante Umwidmung in ein Baugebiet, wurden Uber einen langeren Zeitraum keine Pfle-
gemalnahmen an Wallhecken durchgefiihrt und auch einzelne Totholzbaume wurden stehen-
gelassen.

Im Rahmen der ErschlieBung des Baugebiets (inkl. Vorbereitung der Bauflachen) wird es er-
forderlich sein, Uber einem klirzeren Zeitraum mehrere Baume zu entfernen oder zu beschei-
den, da diese einen zu grof3en Totholzanteil aufweisen oder die Standsicherheit nicht gegeben
ist.

Weiterhin kann es zu Geholzverlusten im Bereich des Waldes kommen. Im Allgemeinen ist
hier allerdings jungerer Baumbestand betroffen, teils wurden Gehdlze bereits in den letzten
Jahren gefallt.

Weiterhin werden am Graben zwei gro3ere Einzelbaume (Stieleichen) voraussichtlich enthnom-
men. Bei der Kartierung 2019 lagen diese im Untersuchungsgebiet, Quartiere wurden hier
nicht ermittelt.

Im den vorhandenen Siedlungsbereiche mit Wohnbebauung und Géarten ist nicht davon aus-
zugehen, dass durch die Bauleitplanung verursachte Auswirkungen auf Flederm&use (infolge
MalRnahmen an Gehdlzen) erfolgen.

Baume konnen von Frihjahr bis Herbst als Standort von Einzel-, Tages- oder Balz-/ Paarungs-
guartieren dienen. Beeintrachtigungen werden durch die weitgehende Erhaltung der Wallhe-
cken minimiert. Auch ist anzunehmen, dass diesbeziglich in der umgebenden
Wallheckenlandschaft ausreichend Ausweichquartiere vorhandenen sind. Dennoch sind er-
hebliche Beeintrachtigungen moglich. Diese gilt insbesondere bei einem Verlust von Sommer-
qguartieren (Wochenstuben) oder Winterquartieren, da mache Arten auch in Baumen
Uberwintern kénnen.

Im Rahmen der Erfassung 2019 wurden im Plangebiet ein Sommerquartierverdacht und ein
Balzquartier erfasst. Diese befanden sich in zu erhaltenden Wallheckenabschnitten. Unter Be-
ricksichtigung der Erfassungsergebnisse (zwei weitere Balzquartiere dstlich Baugebiet, Ar-
tenspektrum, Raumnutzung) und dem Erfassungszeitraum (Frihjahr/Sommer 2019) kann es
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dennoch zu erheblichen Beeintrachtigungen kommen, die Umweltauswirkungen sind als hoch
zu bewerten. Ergénzend zu den allgemeinen Mafinahmen zur Vermeidung und Minimierung
ist eine Okologische Baubegleitung (OBB-Fledermause) erforderlich und es sollen als CEF-
MaRnahme praventiv neue Fledermausquartiere geschaffen werden. Im Rahmen der OBB
kénnen bedarfsweise weitere MalRhahmen in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbe-
horde festgelegt werden.

Gebaude als mdgliche Quartierstandorte

Im Bereich der Bebauung Siebestocker Stral3e 27 bis 41 wird durch die Bauleitplanung aktuell
keine Nutzungsanderung veranlasst. So handelt es sich bei den bebauten Flachen an der
Siebestocker Stral3e bereits jetzt gemal Flachennutzungsplan um eine gemischte Bauflache,
so dass hier auch bisher Neubauten méglich waren. So wurde z. B. im Jahr 2022 das Haus
mit der Nr. 33 abgerissen und durch einen Neubau ersetzt. Bei den abseits von der Siebe-
stocker StralRe gelegenen Hausern Nr. 27 und 29 wird durch die eng an die vorhandenen
Gebaude angelehnten Baugrenzen der aktuelle Gebaudebestand planerisch gesichert.

Im Rahmen der ErschlieBung und Neugestaltung von Bauflachen vom Abriss betroffen ist je-
doch die Bebauung Siebestocker Str. 43. Es handelt sich hier um einen eingeschossigen
Flachdachbungalow mit Garage und kleinen Nebengeb&uden (Schuppen u. a). Das Potenzial
als Winterquartier fir die Fledermause ist zwar als gering zu bewerten, aber auch Sommer-
quartiere (Einzeltiere) sind hier maoglich.

Daher ist eine tkologische Baubegleitung (OBB-Fledermause) durchzufiihren. Die Auswirkun-
gen werden als gering bis mittel bewertet.

Umweltauswirkungen Flederm&ause gesamt

Durch die Umwandlung des Griinlandgebiets mit Wallhecken und randlichen Gehdlzstrukturen
in Siedlungsbereiche wird die Funktion als Jagdhabitat veréndert und fir die meisten Arten
reduziert. Vor allem in Hinblick auf den Aspekt ,Gehdlze als mdgliche Quartierstandorte® sind
die moglichen Umweltauswirkungen auf Flederm&use als hoch zu bewerten, da erhebliche
nachteilige Auswirkungen zu erwarten sind. Zur Vermeidung und Minimierung ist eine 6kolo-
gische Baubegleitung (OBB-Fledermause) erforderlich und es sollen als CEF-MalRnahme pré-
ventiv neue Fledermausquartiere geschaffen werden. Im Rahmen der OBB kdénnen
bedarfsweise weitere MalRnahmen in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde fest-
gelegt werden. Eine differenzierte Betrachtung erfolgt in der Artenschutzrechtlichen Priifung
(s. Kap. 8.2).

4.2.5 Amphibien

Aufgrund der Biotopausstattung wird dem Griinland-Wallheckengebiet und dem Wald eine ge-
ringe bis allgemeine Bedeutung als Amphibienhabitat zugeordnet. Die Siedlungsbereiche sind
ein Lebensraum von geringer Bedeutung. Potenzielle relevante Laichhabitate sind im Eingriffs-
bereich nicht vorhanden. In den beiden Teichen auf der Kompensationsflachen erfolgten keine
Beobachtungen, der gréRere konnte fur Erdkroten oder Grasfrésche geeignet sein. Durch die
Einbeziehung in das Plangebiet und Mal3nahmen zur Aufwertung wird deren Habitatqualitat
aufgewertet.

Mogliche Auswirkungen auf Amphibien werden als gering eigestulft.

4.2.6 Biologische Vielfalt

Das vorhandene 6kologische Wirkungsgeflige von Wallhecken und Grinland erhdht die Le-
bensraumeignung fir verschiedene Tierarten. Aufgrund des Verlustes von Wallhecken und
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eher extensiv genutztem Grinland ist davon auszugehen, dass die biologische Vielfalt inner-
halb des Baugebiets beeintrachtigt bzw. verdndert wird und die Funktionsfahigkeit der durch
Wallhecken gegliederten Freiflachen als Vernetzungs- und Ausbreitungskorridor insgesamt
gemindert wird. Nahrungsbiotope oder auch Brut- und Quartierstandorte fur Vogel- und Fle-
dermausarten, die an entsprechende Habitatstrukturen gebunden sind, gehen dabei 6rtlich
verloren.

Die Beeintrachtigungen kdnnen jedoch minimiert werden, indem die meisten Wallhecken er-
halten und durch extensiv zu pflegende Schutzstreifen gesichert werden. Auch ist festzustel-
len, dass sich in dem gut entwésserten, landwirtschaftlich genutzten Raum keine hinsichtlich
einer biologischen Vielfalt hherwertigen Biotopelemente finden.

Kleinrdumig kann es durch die Entwicklung des Baugebietes somit zu einer Reduzierung der
biologischen Vielfalt kommen. Die Auswirkungen sind als mittel bis hoch zu bewerten. Sie
kénnen durch Malinahmen (z. B. Teichherrichtung) auf den im nordlichen Plangebietes gele-
genen Kompensationsflache ausgeglichen werden, so wird dort gegentber dem aktuellen
Grinland eine erhéhte Biotop- und Artenvielfalt anvisiert.

4.3 Flache / Boden

Im Zuge der Uberbauung durch Geb&aude mit Nebenanlagen und deren Zufahrten und der
damit einhergehenden Flachenversiegelung wird gewachsener Boden vernichtet und damit
die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts erheblich beeintréchtigt. Die Beeintréachtigungen er-
geben sich durch nachteilige Veranderungen der an den Boden geknlpften Funktionen, wie
etwa dessen naturliche Archivfunktionen, seine Funktion als Filter und Puffer von Schad- und
Nahrstoffen, die mit dem versickernden Niederschlagswasser in den Boden gelangen, sowie
als Wurzelraum fir Vegetation und Lebensraum fiir eine Vielzahl an Organismen. Durch die
Vorhabenumsetzung und die Bautatigkeiten kann auch auf3erhalb der tberbauten Flachen die
Bodenstruktur durch Abtrag, Verformung und Verdichtung beeintrachtigt werden. Durch Bo-
denverdichtung wird der Wasser- und Gashaushalt des Bodens verandert, die Durchwurzel-
barkeit reduziert, die Infiltration von Niederschlagswasser verringert und der Abfluss von
Oberflachenwasser verstarkt. Viele Bodenfunktionen werden reduziert, in den versiegelten Be-
reichen gehen diese verloren.

Von der geplanten Uberbauung im Bereich des Bebauungsplans HO 06 ist ausschlieRlich der
Bodentyp ,mittlerer Podsol-Pseudogley” betroffen, der gemaR niedersachsischem Bodeninfor-
mationssystem (NIBIS) keinen schutzwiirdigen Bodentyp darstellt und von allgemeiner Bedeu-
tung ist.

Im Bereich der Wohnbauflachen wird eine Grundflachenzahl von 0,3 festgesetzt, die durch die
in 8 19 Abs. 4 BauNVO bezeichneten Anlagen um bis zu 30 % Uberschritten werden darf. Die
maximale Versiegelung darf hier somit 39 % betragen. Dabei ist partiell vorhandene Bebauung
mit Zufahrten u. a. als Vorbelastung vorhanden. Im Bereich der neu ausgewiesen 6ffentlichen
Verkehrsflachen wird eine Neuversieglung von 100 % angesetzt. Im geringen Umfang kommt
es weiterhin zu Versiegelungen durch die Anlage eines Birgersteiges an der Kreisstralle.
Kleinflachig werden bei der Eingriffsbilanzierung zudem Versiegelungen im Bereich des Re-
genrickhaltebeckens und des Spielplatzes angesetzt. Insgesamt wurde eine mdgliche Neu-
versiegelung von 1,4536 ha berechnet (s. Kap. 9.3.1.2).°

9 Auch die vorhandene Kreisstrale wird in den Bebauungsplan als Verkehrsflache einbezogen. Veran-
derungen des Versieglungsgrades ergeben sich hierdurch jedoch nicht, so bleiben z. B. im &stlichen
Abschnitt die StralRenrénder mit Graben und Wallhecken erhalten. Auch die Einbeziehung der Zufahrt
zum Haus Siebestocker Stral3e 29 als ,Private Verkehrsflache besonderer Zweckbestimmung: Zuwe-
gung“ zieht keine Neuversiegelung nach sich.
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Unter Berlicksichtigung der generell anzusetzenden Sicherheitsstandards nach aktuellem
technischem Stand, einschléagiger Richtlinien und DIN-Normen im Baustellenbetrieb, sind die
maglichen baubedingten Schadstoffeintrédge in den Boden nicht als erheblich zu werten.

Es werden Grinlandflachen in Anspruch genommen, die bislang der landwirtschaftlichen Er-
zeugung dienen. Es kommt zu einem Flachenverbrauch fir Siedlung und Verkehr au3erhalb
bereits bestehender Siedlungsstrukturen, was dem Ziel der nachhaltigen Flachennutzung ent-
gegensteht. Die Art der Siedlungsentwicklung wird in der 60. Anderung des Flachennutzungs-
planes begrindet.

Eine Eingriffsminimierung erfolgt vor allem durch die weitgehende Erhaltung von Wallhecken
und deren Sicherung mit Schutzstreifen, welche als extensiv gepflegte Grunflachen dauerhaft
zu erhalten sind. Weiterhin wird eine Waldflache nicht in Wohnbauflachen einbezogen.

Auch unter Bertcksichtigung von Vermeidungsmafnahmen und der anthropogenen Vorbelas-
tungen, sind aufgrund des Verlustes von Bodenfunktionen und der Flachenneuversiegelung
erhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiiter Boden und Flache zu konstatieren. Die Umwelt-
auswirkungen sind als hoch einzustufen.

4.4 Wasser

4.4.1 Grundwasser

Hinsichtlich der Grundwassersituation ist vor dem Hintergrund der aktuellen Nutzung von einer
weitgehend geringen Vorbelastung auszugehen, allerdings sind im Bereich der geplanten
Wohngebiete ca. 0,453 ha bereits versiegelt. Auch liegen im Plangebiet die bereits vorhan-
dene Kreisstral3e und eine langere private befestigte Zufahrt.

Durch die Ausweisung von Bauflachen und Verkehrsflachen ist eine Neuversiegelung von
ca. 1,4536 ha moglich, was eine Reduzierung der Grundwasserneubildung bewirkt.

Das Plangebiet liegt auerhalb von Wasserschutzgebieten. Dennoch besteht auch hier eine
Gefahr der qualitativen Grundwasserbeeintrachtigung.

Unter Beriicksichtigung der geringen Grundwasserneubildungsrate und der vorhandenen Ent-
wasserungssituation durch gut ausgebaute Vorflutgrédben sind mdgliche Beeintrachtigungen
als gering bis mittel zu bewerten.

Im Zuge der Bebauungsplanung wird das das vorhandene offene Grabensystem erhalten. Auf
den privaten Grundstiicken und den Verkehrsflachen anfallendes Oberflaichenwasser wird im
Allgemeinen Uber Regenwasserkanéle innerhalb der 6ffentlichen Verkehrsflachen an ein im
Nordosten geplantes Regenrlickhaltebecken geleitet. Durch diese Planung wird nicht nur eine
Entlastung der Vorfluter sichergestellt, sondern auch eine gewisse Versickerung des Wassers
in den offenen Graben und dem Regenriickhaltebecken ermdglicht, die die Reduzierung der
Grundwasserneubildung verringern soll.

Sofern wassergefahrdende Stoffe zum Einsatz kommen, ist auf den sachgerechten Umgang
mit diesen zu achten.

4.4.2 Oberflachengewasser

Im Plangebiet finden sich Graben, fir die eine geringe bis allgemeine Bedeutung festgestellt
wurde. Diese werden erhalten. Der Durchfluss und die Wasserstande dirften sich infolge der
Ausweisung des Baugebiets wenig verdndern, da das zusétzlich anfallende Wasser der neu
erschlossen Bauflachen mit Zufahrtsstral3en tiber ein Kanalrohrsystem dem geplanten Regen-
rickhaltebecken zugefihrt wird. In geringem Umfang (ca. 25 m) sind bei Querungen durch
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Verkehrsflachen Grabenverrohrungen erforderlich, in der Eingriffsbewertung wird hierfur inklu-
sive der Boschungen eine Flache von 136 m? angesetzt.

Unter Beriicksichtigung des Naturlichkeitsgrades der Oberflachengewésser im Baugebiet und
des geringen Umfangs an direkt durch BaumaRnahmen betroffenen Grabenabschnitten sind
mdgliche Beeintrachtigungen als gering bis mittel zu bewerten.

Eine Minimierung von Beeintrachtigungen erfolgt durch die Anlage des Regenrickhaltebe-
ckens, welches Wasser speichert und gedrosselt abgibt, um eine hydraulische Uberlastung
der Vorflut zu vermeiden. Es gewahrleistet eine ordnungsgemalfe Entwasserung des Plange-
biets planerisch. Es werden neue offene Wasserflachen, temporér tberflutete Bereiche und
Randstrukturen geschaffen, die mogliche Funktionsverluste an den Gewéassern im Plangebiet
minimieren bzw. vollstandig ausgleichen.

4.5 Luft/ Klima

451 Luft

Durch die Straenbau- und Wohnungsbaumafinahmen konnen kurzfristig erhdhte Immissi-
onsbelastungen, insbesondere durch Dieselfahrzeuge und sonstige Maschinen entstehen. Die
Auswirkungen des Anliegerverkehrs innerhalb des Gebiets werden keine wesentlichen Beein-
trachtigungen nach sich ziehen. Mégliche Auswirkungen auf das Schutzgut Luft sind als ge-
ring zu bewerten.

452 Klima

Das Kleinklima im Plangebiet und seinem direkten Umfeld ist durch landwirtschaftliche Nut-
zung, vorhandenen — z. T. flachenhaften — Gehdlzbestand sowie bereits bestehende randliche
Bebauung gekennzeichnet. Innerhalb in den neu zu bebauenden bzw. zu versiegelnden Be-
reiche wird es kleinrAumig zu einer Erhéhung der Temperatur kommen, wobei Ausmalie in
planungsrelevantem Umfang nicht zu erwarten sind, da die regionalklimatischen Einflisse
diese lokalen Unterschiede Uberlagern. Zudem ist von einer ausgleichenden Wirkung der auf
den Grundstiicken neu entstehenden Gartenanlagen auszugehen, welche auch Hecken- und
sonstigen Gehdlzstrukturen beinhalten. Bei gleichzeitigem Erhalt eines Grof3teils der im Plan-
gebiet vorhandenen Wallhecken und ihres Altbaumbestands werden mégliche Umweltauswir-
kungen auf das Klima als gering bewertet.

4.6 Landschaft

Mit Umsetzung der Planung erfolgt eine kompakte Erweiterung des Siedlungsbereichs in dst-
liche Richtung. Zur Eingriffsminimierung werden die Wallhecken weitgehend erhalten, so auch
die am 6stlichen Plangebietsrand. In nordlicher Richtung erfolgt eine Minimierung der Auswir-
kungen in das Landschaftsbild durch die Neuanlage einer Wallhecke.

Visuelle Auswirkungen ergeben sich aufgrund der abschirmenden Wirkung des verbleibenden
bzw. vorhandenen Wallhecken- und Gehdélzbestands nur lokal, durch Wahrnehmung ausge-
hend von vorhandener Bebauung an der Siebestocker Strafl3e (K 66) oder der Stral3e selbst.

Dem betroffenen Griinland-Wallhecken-Gebiet mit dem Wald im ehemaligen Baumschulgebiet
inklusive des Gulfhofes kommt jedoch ein allgemeine bis besondere Bedeutung (WS 1V) fir
das Landschaftsbild zu. Diese wird auf ca. 3 ha reduziert, so dass mittlere bis hohe Umwelt-
auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft zu konstatieren sind.
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4.7 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Mit der Umsetzung der Planung geht der Verlust von insgesamt 72 m Wallhecken einher, von
denen 65 m historisch sind. Dementsprechend ist hinsichtlich des kulturellen Erbes von erheb-
lichen Beeintrachtigungen auszugehen.

In Randlage des Plangebiets an der Siebestocker Stral3e vorhandene Sachgtter in Form von
Versorgungseinrichtungen werden in ihrem Bestand und ihrer Funktion durch die Planung
nicht beeintrachtigt.

Es handelt sich aus bodendenkmalpflegerischer Sicht um einen archaologisch sehr sensiblen
Bereich. In groRen Teilen des Geltungsbereichs haben 2020 bereits Grabungen durch den
Archéologischen Dienst der Ostfriesischen Landschaft stattgefunden, um Konflikte zu vermei-
den.

Mdgliche Beeintrachtigungen werden dadurch reduziert, dass gemafd Nieders. Denkmal-
schutzgesetz (NDSchG) der Finder und der Leiter von Erdarbeiten verpflichtet sind, Boden-
funde anzuzeigen. Sollten bei den vorgesehenen Bau- und Erdarbeiten archaologische
Kulturdenkmale (Boden- und Baudenkmale) festgestellt werden, sind diese unverziiglich der
unteren Denkmalschutzbehoérde oder der Ostfriesischen Landschaft zu melden.

Durch die Art der Planung wurde der Wallheckenverlust auf ein geringes Mal3 reduziert, den-
noch verbleiben mittlere bis hohe Umweltauswirkungen auf das Schutzgut.

4.8 Wechselwirkungen

Bei der Betrachtung der Wechselwirkungen soll sichergestellt werden, dass es sich bei der
Prifung der Auswirkungen nicht um eine rein sektorale Betrachtung handelt, sondern sich
gegenseitig verstarkende oder addierende Effekte berticksichtigt werden (KOPPEL et al. 2004).
So stellt der Boden Lebensraum und Nahrungsgrundlage fir verschiedene Faunengruppen
wie z.B. Vogel, Amphibien etc. dar, so dass bei einer Versiegelung nicht nur der Boden mit
seinen umfangreichen Funktionen verloren geht, sondern auch Auswirkungen auf das Schutz-
gut Pflanzen und Tiere zu erwarten sind.

Eine Berlicksichtigung entsprechender Wirkungen erfolgt in den betrachteten Schutzgiitern.
Negative, sich verstarkende Wechselwirkungen, die Uiber das Malf3 der bisher durch das Vor-
haben ermittelten Auswirkungen hinausgehen, sind nicht zu prognostizieren.
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5 Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfuh-
rung der Planung

Als eine Vergleichsgrundlage fur die Bewertung der Umweltauswirkungen der Planung erfolgt
hier eine Prognose der Gebietsentwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung (,Nullvari-
ante).

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung kann angenommen werden, dass die derzeitige landwirt-
schaftliche Nutzung fortgefiihrt wird. Der randlich einbezogene Wald wirde erhalten bleiben.
In der entlang der Siebestocker Stral3e dargestellten gemischten Bauflache kénnen im Einzel-
fall Anderungen an der aktuellen Bebauung erfolgen.

Die aktuelle Nutzung und die Biotopausstattung wirden somit voraussichtlich weitgehend be-
stehen bleiben. Allerdings sind lediglich die Wallhecken und Kleingewésser naturschutzrecht-
lich geschitzt. Wald darf nur mit Genehmigung der Waldbehorde in Flachen mit anderer
Nutzungsart umgewandelt werden. Das aktuell extensiv genutzte Grinland konnte aber auch
wieder einer intensiveren landwirtschaftlichen Nutzung zugefuhrt werden, wie sie meist auf
vergleichbaren Boden in der Region erfolgt. Bei den Kleingewassern wére eine weitere Ver-
landung wahrscheinlich.

Bei einer Fortfihrung der aktuellen Bewirtschaftung wiirden die von dem Biotopinventar ab-
hangigen Arten und Lebensgemeinschaften erhalten bleiben.

Die Landschaftsbildsituation wiirde kiinftig im Wesentlichen Bestand haben. Ebenso unveran-
dert wirden sich die klimatischen Bedingungen sowie die Boden- und Grundwasserverhalt-
nisse darstellen.

6 Anderweitige Planungsalternativen

Holtland wird im RROP 2024 des Landkreises Leer als Standort fir die Sicherung und Ent-
wicklung von Wohnstétten eingestuft. Hinsichtlich der Siedlungsentwicklung kdnnte eine Pla-
nungsalternative die Ausweisung von Bauflachen an einem anderen Standort der Gemeinde
sein, in welchem geringere Umweltauswirkungen zu erwarten wéren. Beziglich der Standort-
wahl erfolgt eine diesbezligliche Betrachtung in der 60. Flachennutzungsplananderung. Diese
zeigt, dass die Ausweisung dieses Standortes unter Abwéagung relevanter Kriterien folgerichtig
ist:

,Eine Siedlungsentwicklung in der Gemeinde Holtland konnte bisher nur in begrenztem Um-
fang stattfinden aufgrund von Restriktionen durch die vorhandenen Flachennutzungen und die
Vorgaben der Raumordnung. In den vergangenen Jahrzehnten konnte die Gemeinde Neu-
baugebiete praktisch nur in der Ortschaft Holtlander Niicke realisieren. Um eine zu einseitige
Siedlungsentwicklung nach Westen zu vermeiden und die Bebauung im Gemeindegebiet ins-
gesamt zu arrondieren, soll nunmehr eine Entwicklung 6Ostlich der B 436 ,Leeraner Strale*
vorangetrieben werden. Die Standortwahl fir neue Wohngebiete wird in Holtland wesentlich
durch die Belange der Landwirtschaft bestimmt. In der landlich gepragten Gemeinde gibt es
noch eine Vielzahl von aktiven landwirtschaftlichen Betrieben. Diese befinden sich stdlich
bzw. stdostlich sowie nérdlich des Hauptortes Holtland. Die Ricksichtnahme auf ihren Be-
stand und ihre Entwicklungsmaoglichkeiten schlief3t die Entwicklung von Wohngebieten weit-
gehend aus. Im Bereich des Ortskerns sowie der Holtlander Mihle sollen ebenfalls keine
Neubaugebiete ausgewiesen werden, da die Riicksichtnahme auf das historische Siedlungs-
und Landschaftsbild nicht mit den o. g. Planungszielen vereinbar ist. Im norddstlichen Rand-
bereich des Hauptortes grenzt vorhandene Wohnbebauung an unbebaute Grundstiicke an.
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Hier kann die zusammenhéngende Bebauung ergénzt und der Ortsrand arrondiert werden.
Die Grundschule Holtland mit einer Bushaltestelle liegt in unmittelbarer N&he. Daritiber hinaus
befindet sich im Nahbereich des Plangebiets der Kinderspielplatz am ,Heeskepad'. In einer
Entfernung von ca. 1 km westlich liegt ein Nahversorger an der B 436 ,Leeraner Stralle“, der
zur Deckung des Bedarfs nach Gutern des taglichen Bedarfs leicht erreichbar ist. Diese Krite-
rien machen den nordéstlichen Ortsrand so geeignet, dass von der weiteren Betrachtung einer
Siedlungsentwicklung westlich des Ortskerns im Bereich der K 17 ,Siderstraf3e’ und ,Brinku-
mer StralRe’, die grundsatzlich auch denkbar wére, an dieser Stelle abgesehen wird.“

7 Vertraglichkeitsvorprifung nach § 34 BNatSchG

Gemal § 34 BNatSchG muss uUberprift werden, ob Projekte auch auf3erhalb der Natura 2000
Gebiete vertraglich mit den Erhaltungszielen des Gebietes sind. Nach dem Runderlass!® des
Nds. Umweltministeriums zum Europaischen Okologischen Netz ,Natura 2000“ soll hierzu vor-
erst eine Vorprifung stattfinden, in der festgestellt wird, ob eine Nichtvertraglichkeit vorliegen
kann.

Nachstgelegen sind nordéstlich das FFH-Gebiet 205 ,Heseler Wald“ und westlich das FFH-
Gebiet 216 ,Wolfmeer*.

FFH-Gebiet 205 ,,Heseler Wald*

Auf den trockenen bis frischen, nur maRig mineralstoffreichen Sandbdden wachsen Hainsim-
sen-Buchenwalder mit Beimischungen von Stieleichen. Das FFH-Gebiet ist ca. 3,0 km ent-
fernt. Das kleine FFH-Gebiet innerhalb des groReren Heseler Waldes und ist zur
Eingriffsflache hin auch durch die BundesstraRe 72 raumlich getrennt. Der Wasserhaushalt
kann nicht betroffen sein und z. B. kénnen Immissionen nicht in das FFH-Gebiet wirken.

Durch das geplante Baugebiet in Holtland ist nicht mit einer Beeintrachtigung zu rechnen, es
kann von einer Vertraglichkeit des Projektes mit den Schutz- und Erhaltungszielen des Natura
2000 Gebiets ausgegangen werden.

FFH-Gebiet 216 ,,Wolfmeer*

Das FFH-Gebiet ,Wolfmeer“ liegt in einem Hochmoorgebiet der Ostfriesischen Geest ndrdlich
von Leer. Das dystrophe, das heif3t ndhrstoffarme, durch Huminstoffe braun gefarbte Stillge-
wasser Wolfmeer bildet den Kern des Schutzgebiets. Es ist ca. 4,9 km entfernt und zum Plan-
gebiet hin durch Siedlungsbereiche, die BundesstralBe 436 und weitere Strallen raumlich
getrennt. Der Wasserhaushalt kann nicht betroffen sein und z. B. kbnnen Immissionen nicht in
das FFH-Gebiet wirken.

Durch das geplante Baugebiet in Holtland ist nicht mit einer Beeintrachtigung zu rechnen, es
kann von einer Vertraglichkeit des Projektes mit den Schutz- und Erhaltungszielen des Natura
2000 Gebiets ausgegangen werden.

10 Nds. Umweltministerium zum Europaischen Netz ,Natura 2000 (RdErl). D. MU v. 28.07.2003-29-
220005/12/7)
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8 Artenschutzrechtliche Prufung

Die rechtlichen Grundlagen fiir den Artenschutz werden in Kap. 2.1.2 dargelegt.
Einen Uberblick tiber das Priifschema gibt nachfolgende Abb. 13 wieder.

Wird ein Verbot nach § 44 Abs. 1 (LV.m. § 44 Abs. 5) BNatSchG verletzt?

Sind Arten des Anhangs IV FFH-FL oder eurcpaische Vogelarten (kiinftig awch Tier- und nein
Pflanzenarten. die in einer Rechtsverordmme nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchi anfizefiibrt sind) von »
den vorhabenshedingten Wirkwmgen betroffen?
B
P — — I
' Wird das Verbot Wird das Verbot ver- Wird das Verbot der Wird das Verbot !
: verletzt, Tiere m tatemn letzt, Tiers wihrend Beschidigimg von verletzt, Pflanzen I
i| zuverletzen oder bestimmter Zeiten Fortpflanzmgs-wmd | | oder thre Standorte zu |
! fangen? erheblich zu stéren Puhestatten verletzt? beschidigen? | nein
! (§4d Abs 1N 1) {erbeblich = (§44 Abs 1NL 3) (§44Abs 1ND4) | —m
1 Erhaltungzsonstand dar :
' ja lokalen Population einer ja ja ! -
] Ar wird verschlechsert)? I g
! (544 Abs 1Nz 2) I E
i |
I j E:
R S S [ I —— i wn
__________________________________________________ R £
:r L 4 ¥ ¥ H ;
1| Ist das Totmes- und Ist die Ekologmsche Lst die Skologische || =
| 1rﬁlmm$ﬂ‘§ko fir Finktion der betroffenen| [Funktion der betroffenen ! E
 [Exemplare der betroffenen Fortpflanzmngs- und | Standorte im rivumlichen| ]
' Arten nicht signifikant Ruhestitten im Zosammenhang || ‘5
1|  arhiht und kann diese riumlichen weiterhun erfiillt? :
: Besintrichtinmg trotz Zusammenhang (544 Abs 1M 41Vm| ﬁ
1| Schutzmafnahmen micht weiterhin erfillt? §44 Abs 55atz4) |, ja &
' vermieden werden? (544 Abs. 1 M. 31iVm —* =
1 | Werden Tiere im Rahmen §44 Abs. 5 Satz 2 N1 3) ! 2
\|  einer erforderlichen : F-
I Sl nal ' ;
I
| beeintrachtigt und sind i
1 | diese Besintrichtizimeen '
| unvermeldbar? '
(G4 Abs INE 1iVm 1
[ §44 Abs. 5 Satz2 i
i Nr. 1 und 2) !
L r !
______ Inein nein nem
¥ h J Y
Sind die Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs, 7 BNatSchG erfulle?
> Verhegen zwingender Grimde des fiberwiegenden Gffentlichen Interesses und L
=  Fehlen emer aummutharen Altemative und
>  Erhaltmgszustand der Populationen emer Art verschlechtert sich nicht (Viagel) bzw. bleibt
gimstig {Arten Anhang IV FFH-RL)

¢n£j11

Vorhaben aus artenschutzrechtlicher Sicht unzulissig

Abb. 13: Artenschutzrechtliche Zulassigkeit von Eingriffen nach BNatSchG
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Wirkfaktoren

Bei der Prifung sind im Wesentlichen folgende artenschutzrechtlich relevante Wirkfaktoren zu
berlcksichtigen:

Baubedingte Auswirkungen

e Temporare Larm- und Schadstoffemissionen sowie Staubimmissionen wéahrend der
Bauphase (Einsatz von Maschinen); temporare Qualitatsminderung des Lebensrau-
mes durch baubedingte Beunruhigung auch fur angrenzende Flachen.

e Scheuchwirkungen durch die Anwesenheit von Menschen und Maschinen.

e Beseitigung von Vegetation inkl. Fallung von Baumen/Gehdélzen im Zuge der Baufeld-
freimachung.

¢ Inanspruchnahme von Flachen wahrend der Bauphase (geht nicht Gber das Plange-
biet hinaus).

Anlagebedingte Auswirkungen

¢ Biotopverlust bzw. Biotopentwertung; Verlust von Gehdlzen, Wallhecken, Grinland
und Saumstrukturen und damit potenzielle Habitatverluste.

¢ Verlust potenzieller Habitate fur gebdudebewohnende Arten durch den Abriss von
Gebauden (Siebestocker StralRe 43).

¢ Waldumwandlung in Randzonen eines Waldes und dem damit verbundenen dauer-
haften Verlust von Waldbiotopen im Gebiet.

e Veranderung bestehender Siedlungsbiotope durch Neustrukturierung und Umnut-
zung.

e Verlust faunistischer Funktionsraume und Funktionsbeziehungen durch Strukturver-
anderungen.

e Dauerhafter Lebensraumverlust durch Versiegelung bisher unversiegelter Flachen
und sonstige Uberbauung.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Schallemissionen durch Verkehr und Nutzungen.
e Lichtemissionen.

e Bewegung.

Spezifische Anmerkungen zu den Wirkfaktoren

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung zur Bauleitplanung sind die Wirkungen rele-
vant, die durch die ErschlieRung des Baugebiets, Bebauung und weitere Nutzungsanderungen
hervorgerufen werden.

Unabhéngig davon ist auch kiinftig bei MalRnahmen innerhalb des Baugebiets, z. B. der Fal-
lung von Baumen oder bei BaumalRBhahmen an Gebauden (Abriss oder die Sanierung), das
Artenschutzrecht gemafd 8 44 BNatSchG zu berticksichtigen. So kann es z. B. auch kinftig
zum Abriss von Gebauden kommen. Im Rahmen der Ausweisung und Realisierung des
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Baugebietes ist jedoch nur die Bebauung Siebestocker Str. 43 relevant. Hier handelt es sich
um einen eingeschossigen Flachdachbungalow mit Garage und kleinen Nebengebauden
(Schuppen u. a). Infolge der angrenzend geplanten ErschlieBungsstral3e und der Ausweisung
eines Bauteppichs (WA 2 mit Firsthéhe von 10,50 m) ist hier ein Abriss geplant, das Gebaude
ist aktuell nicht mehr bewohnt. Auf dem Grundstlck finden sich Geholze, die aufgrund der
geringen Grol3e keine potenziellen Fledermausquartiere darstellen. Auch Nistkasten konnten
hier bei einer Begehung nicht gesichtet werden.

Bezuglich der zu erhaltenden Wallhecken ist anzumerken, dass diese ihren Schutzstatus be-
halten, Wallheckenschutzstreifen werden ausgewiesen. An den Vorgaben zur Pflege der
Walle, die auch den wiederkehrenden Rickschnitt der Straucher und die Herausnahme ein-
zelner Baume umfasst, erfolgen somit keine Anderungen. Im Rahmen der speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung ist jedoch zu berlicksichtigen, dass es durch die angrenzende
Ausweisung von Bauflachen, Spielplatz und Verkehrsflachen in einem kurzen Zeitraum zu ei-
ner vermehrten Fallung oder zum Rlckschnitt von Baumen kommen kann, da diese keine
hinreichende Standsicherheit mehr aufweisen. Diesbeziiglich ist anzumerken, dass die Wall-
hecken durch die Flachennutzer seit langerem nicht traditionell gepflegt wurden (evtl. auch
infolge der geplanten Entwicklung eines Baugebiets) und sich daher einzelne Baume mit Tot-
holz erhalten konnten.

Durch die Bauleitplanung kommt es vor allem dort zu Nutzungsanderungen, wo ein landwirt-
schaftliches Gebiet mit Grinland, Wallhecken und in kleinem Umfang Wald in ein Wohngebiet
mit Wohnbauflachen, Verkehrsflachen, Spielplatz, Wallhecken, Grunflachen und Regenruck-
haltebecken entwickelt wird. Dies beinhaltet vor allem den Verlust von Extensivgrinland, Wall-
heckenabschnitten und Gehdlzen. Von den 72 m Wallheckenverlusten wurden auf Basis einer
Genehmigung bereits zwei Durchbriiche (insgesamt ca. 15 m) in 2021 durchgefiihrt. Zwei Ein-
zelbdume (Stieleichen) sind als verlustig einzustufen. Zudem wird das Flurstlick 281/47 als
private Grunflache ausgewiesen, wobei auf einer Teilflache von 0,1 ha das Erhalten von Bau-
men nicht festgesetzt wird und diese somit entfernt werden kénnen, was teils bereits durchge-
fuhrt wurde. Eine auf den angrenzenden Flachen (Flurstliicke 44 und 279/45) im Rahmen der
Entwicklung des Baugebiets bereits durchgefuhrte Waldumwandlung ist im Rahmen der saP
nicht relevant. Diese wurde gemaf § 8 NWaldLG durch den Landkreis Leer genehmigt und
eine Ersatzaufforstung festgelegt.

Den Verbotstatbestanden werden folgende zu Uberprifenden Wirkfaktoren zugeordnet:

Tab. 4: Verbotstatbestand - Wirkungsfaktoren

Verbotstatbestand Zu iiberpriifende Wirkfaktoren

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders Raumung / Vorbereitung des Baugebiets, insbesondere
geschuitzten Arten nachzustellen, zu verletzen oder | . Entfernung von Wallhecken und Wallheckendurchbriiche
zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur (ca. 72 m, davon 15 m bereits durchgefiihrt))

zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren (§

44 Abs. 1 Nr. 1) - Entfernung von zwei Einzelbdumen (Eichen)

- Umwidmung von Wald in private Grunflache (ca. 0,1 ha)

- Bei zu erhaltenden Wallhecken (ca. 450 m) an Wohngebie-
ten, RRB und Spielplatz einzelne Gehdlzentnahmen /
SchnittmalRnahmen

- Abriss des Gebaudekomplexes Siebestocker Str. 43 mit
Flachdachbungalow und Nebengebauden
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Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng ge- baubedingte Immissionen (L&rm) und optische Beunruhigung
schitzten Arten und der europaischen Vogelarten betriebsbedingte Immissionen (Licht, Lérm, Bewegung), insbe-
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- Mauser-, sondere relevant an zu erhaltenden Wallhecken

Uberwinterung- und Wanderungszeiten erheblich zu
stdren; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich
durch die Stdrung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr.
2).

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der | Raumung / Vorbereitung des Baugebiets, insbesondere
wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten | . Beseitigung von Extensivgriinland (ca. 2,4 ha)
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu

zerstoren (§ 44 Abs. 1 NI. 3). - Entfernung von Wallhecken und Wallheckendurchbriiche

(ca. 72 m, davon 15 m bereits durchgefiihrt)
- Entfernung von zwei Einzelbdumen (Eichen)
- Umwidmung von Wald in private Grunflache (ca. 0,1 ha)

- Bei zu erhaltenden Wallhecken (ca. 450 m) an Wohngebie-
ten, RRB und Spielplatz einzelne Gehdlzentnahmen /
Schnittmanahmen

- Abriss des Gebaudekomplexes Siebestocker Str. 43 mit
Flachdachbungalow und Nebengebauden

Es ist verboten, wild lebende Pflanzen der besonders | Raumung des Baugebiets, insbes. Beseitigung von Griinland,
geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus | Wallheckenabschnitten und Geholzen

der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstéren (§ 44 Abs. 1 Nr. 4)

Prafungsrelevante Arten

Grundsatzlich werden die prifungsrelevanten Arten zunéchst anhand der drei nachstehend
aufgeflihrten Rechtsnormen festgelegt:

¢ FFH-Richtlinie (FFH-RL 92/43/EWG), Tier- und Pflanzenarten im Anhang IV (streng ge-
schitzte Arten)

Es werden die Arten beriicksichtigt, die nach dem vorhandenen Kenntnisstand im Untersu-
chungsgebiet (UG) bzw. im Wirkungsraum des Vorhabens tatséchlich vorkommen bzw. als
rezente Arten nachgewiesen sind. Veroffentlichungen und Listen des behordlichen Natur-
schutzes Niedersachsens werden bei der Auswahl der Arten berlcksichtigt.

e Vogelschutzrichtlinie (V-RL 2009/147/EG), in Europa natirlich vorkommende Vogelar-
ten im Sinne des Artikels 1 der Richtlinie (besonders und streng geschiitzte Arten).

Die Auswahl beschrénkt sich auf die im Wirkungsbereich des Vorhabens natirlich vorkom-
menden europaischen Vogelarten (,bodenstandige Arten). Rastvogel und deren relevante
Rast- bzw. Ruheplatze werden bei der Artenauswahl zur Bewertung der Brut-, Nist-, Wohn-
und Zufluchtsstatten nur dann bertcksichtigt, wenn die entsprechenden Ruheplatze regelma-
3ig und stetig aufgesucht werden.

e Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
Eine Rechtsverordnung nach 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt nicht vor.
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Methode der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

Die Durchfuhrung der Artenschutzprifung erfolgt zum einen auf Basis der vorliegenden Kar-
tierungen, so zu Farn- und Blitenpflanzen, Fledermause und Brutvogelnt?.

Erganzend erfolgen Analysen auf Basis des derzeitig bekannten Verbreitungsgebiets von Ar-
ten und der Eignung des Vorhabengebiets als Lebensraum. Eine wesentliche Basis diesbe-
zuglich sind die Ergebnisse der Biotoptypenkartierung. U. a. kdnnen die Vollzugshinweise fir
Arten der Niedersachsischen Strategie zum Arten- und Biotopschutz (NLWKN) mit Angaben
zur Verbreitung ausgewertet werden.

8.1 Ermittlung der zu berlicksichtigenden Arten

8.1.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

8.1.1.1 Pflanzenarten

Unter den Pflanzenarten sind Farn- und Blutenpflanzen relevant. In Deutschland sind insge-
samt 28 Arten im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrt. Unter Beriicksichtigung der aktu-
ellen Verbreitung der Arten, der Kartierergebnisse und der Biotopausstattung sind Vorkommen
dieser Arten im Planungsraum nicht zu erwarten. Ein Eintreten des Zugriffsverbotes nach § 44
(1) Nr. 4 BNatSchG kann ausgeschlossen werden.

8.1.1.2 Tierarten
Fledermause

Im Planungsraum erfolgte eine Kartierung von Fledermausen. Die im UG erfassten Fleder-
mausarten sind in Kapitel 3.2.4 aufgefiihrt, es wird eine vertiefende artenschutzrechtliche Pri-
fung in Kap. 8.2 durchgefihrt.

Saugetiere (ohne Flederméause)

Von den 19 weiteren Saugetierarten, die in Deutschland im Anhang IV der FFH-Richtlinie auf-
gefuhrt sind, werden — ohne Berlicksichtigung meeresbewohnender Arten —fiir Niedersachsen
folgende zehn Arten im Verzeichnis der besonders oder streng geschitzten Arten (THEUNERT
2008) gelistet. Dieses sind Biber, Braunbér, Europaischer Nerz, Feldhamster, Fischotter, Ha-
selmaus, Luchs, Wildkatze, Wisent und Wolf.

Von diesen ist der Wolf (Canis lupos) die einzige Art, welche den Planungsraum aufsuchen
konnte. Das nachstgelegene Wolfsrudel (https://www.wolfsmonitoring.com/monitoring/wolfs-
territorien, Zugriff 28.11.2024) ist jedoch mehr als 20 km entfernt (Bereich Knyphauser Wald)
nachgewiesen. So wird — auch aufgrund des nur geringen Verschiebens des Ortsrandes — das
Eintreten eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1-3 BNatSchG ausgeschlossen. Von ei-
ner vertiefenden artenschutzrechtlichen Prifung kann abgesehen werden. Spezielle Vermei-
dungs- und SchutzmaRnahmen sind nicht notwendig.

11 Anmerkung: Die im Rahmen der Bestandserfassungen gesondert kartierten Flechten sind im Rahmen
der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung nicht zu betrachten, hier erfolgt eine Bewertung der Be-
eintrachtigungen im Rahmen der Eingriffsregelung (Kap. 8).
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Reptilien

Das Requisitenangebot des Plangebiets entspricht nicht den Habitatanspriichen von Reptilien,
die im Anhang IV der FFH-RL gefiihrt werden (z. B. Zauneidechse, Kreuzotter, Schlingnatter).

Das potenzielle Eintreten eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1-3 BNatSchG wird auch
unter Berlcksichtigung der aktuellen Verbreitung der Arten ausgeschlossen. Von einer vertie-
fenden artenschutzrechtlichen Prifung kann abgesehen werden. Spezielle Vermeidungs- und
Schutzmal3nahmen sind nicht notwendig.

Amphibien

Im Rahmen der Biotopkartierungen (H & M 2019) konnten in den Gewassern keine Amphi-
bienvorkommen ausgemacht werden. Als Laichgewasser potenziell geeignet erscheint nur ein
in den Kompensationsflachen gelegener Wiesentiimpel.

Eine Funktion als Teillebensraum kann das Gebiet flir den Grasfrosch und die Erdkréte haben.
So kdnnen diese in den Grunlandern, Gehdlzbestanden und Wallhecken einen Sommerle-
bensraum vorfinden und Erdkréten kdnnen vor allem in den Waldflachen und Wallhecken auch
Uberwintern. Mogliche Beeintrachtigungen werden im Rahmen der Abhandlung der Eingriffs-
regelung bertcksichtigt.

Vorkommen von Amphibien, die in Anhang IV der FFH-RL gelistet sind, sind unter Berticksich-
tigung der aktuellen Verbreitung der Arten in Niedersachsen und des Requisitenangebots des
Untersuchungsraumes jedoch nicht zu erwarten. Das potenzielle Eintreten eines Verbotstat-
bestandes nach § 44 Abs. 1-3 BNatSchG wird ausgeschlossen. Von einer vertiefenden arten-
schutzrechtlichen Prifung kann abgesehen werden. Spezielle Vermeidungs- und
Schutzmal3nahmen sind nicht notwendig.

Fische und Rundmauler

Grundsatzlich ist ein Vorkommen von Arten der FFH-RL, wie z.B. Europaischer Aal oder
Schlammpeitzger, innerhalb des Untersuchungsgebiets aufgrund des Fehlens geeigneter Le-
bensraumstrukturen (gro3ere bzw. dauerhaft wasserflihrende Gewasser) und unter Berlck-
sichtigung der bekannten Vorkommen nicht zu erwarten. Die vorhandenen Flie3gewéasser
(Graben) sind naturfern und werden weitestgehend erhalten.

Das potenzielle Eintreten eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1-3 BNatSchG wird aus-
geschlossen. Von einer vertiefenden artenschutzrechtlichen Priifung kann abgesehen werden.
Spezielle Vermeidungs- und SchutzmaRhahmen sind nicht notwendig.

Libellen

Das Requisitenangebot des Untersuchungsraumes entspricht nicht den Habitatanspriichen
von Libellen, die im Anhang IV der FFH-RL gefiihrt werden. Fortpflanzungslebensraume sind
aufgrund des Fehlens geeigneter Habitatstrukturen im Plangebiet nicht zu erwarten. Die Gré-
ben im Gebiet sind ausgebaut und nur temporar wasserfihrend. Die Kleingewasser im Kom-
pensationsareal sind degenerriet, diese werden im Rahmen der Umsetzung des
Bebauungsplanes aufgewertet.

Das potenzielle Eintreten eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1-3 BNatSchG wird aus-
geschlossen. Von einer vertiefenden artenschutzrechtlichen Prifung kann abgesehen werden.
Spezielle Vermeidungs- und SchutzmaRhahmen sind nicht notwendig.
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Schmetterlinge

Das Requisitenangebot des Untersuchungsraumes entspricht nicht den Habitatanspriichen
der Schmetterlingsarten, die gemal® Anhang IV FFH-RL geschutzt sind. Auch befinden sich
nach Vollzugshinweisen fiur Arten (NLWKN) keine Vorkommen von Schmetterlingen des An-
hangs IV der FFH-RL im Naturraum.

Das potenzielle Eintreten eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG wird daher
ausgeschlossen. Von einer vertiefenden artenschutzrechtlichen Prifung kann abgesehen wer-
den.

Kafer

Die gemafd Anhang IV der FFH-RL geschiitzten Kaferarten sind in Niedersachsen entweder
ausgestorben, im Naturraum nicht nachgewiesen oder aber auf Biotopstrukturen angewiesen,
die im Planungsraum nicht vorkommen.

Das potenzielle Eintreten eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1-3 BNatSchG wird aus-
geschlossen. Von einer vertiefenden artenschutzrechtlichen Prifung kann abgesehen werden.
Spezielle Vermeidungs- und SchutzmafRhahmen sind nicht notwendig

Weichtiere (Molluska)

Das Baugebiet befindet sich nicht innerhalb der Verbreitungsgebiete der relevanten Arten. Des
Weiteren entspricht das Biotopangebot des Untersuchungsbereichs nicht den Habitatanspri-
chen der Weichtiere des Anhangs IV der FFH-RL.

Das potenzielle Eintreten eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1-3 BNatSchG wird aus-
geschlossen. Von einer vertiefenden artenschutzrechtlichen Prifung kann abgesehen werden.
Spezielle Vermeidungs- und Schutzmanahmen sind nicht notwendig.

8.1.2 Européaische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Hinsichtlich der zu Uberprifenden europaischen Vogelarten im Untersuchungsgebiet handelt
es sich um Brutvogel. Uber langere Zeit regelmaRig anwesende Rastvogel sind nicht bekannt
und aufgrund der Lage und Struktur des Gebiets nicht zu erwarten.

Die im Plangebiet und dessen Umfeld vorkommende Vogelarten wurden auf der Grundlage
von Bestandserfassungen ermittelt und sind in Kapitel 3.2.3 aufgeftihrt. Flr Brutvogel wird eine
vertiefende artenschutzrechtliche Prifung in Kap. 8.2 durchgefihrt.
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8.2 Europaische Vogelarten - Brutvogel

Das Vorhaben kann zu einer Stérung oder einem Verlust von Brut-, Wohn- und Zufluchtsstat-
ten sowie Nahrungshabitaten europdisch geschutzter Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-
richtlinie fihren. Betroffen sind Bereiche, in welchen es durch die Bauleitplanung zu
Nutzungsanderungen kommt, so durch die Umwandlung eines landwirtschaftlich genutzten
Gebiets mit Grinland, Wallhecken und etwas Wald in ein Wohngebiet mit Wohnbauflachen,
Verkehrsflachen, Spielplatz, Wallhecken, Grinflachen und Regenriickhaltebecken. Auch die
Nutzungséanderung mit Abriss eines Gebaudes im Bereich des Grundstiicks Siebestocker
Stral3e 43 ist relevant. Hingegen erfolgt im nérdlichen Teil des Plangebietes eine 6kologische
Aufwertung in den Kompensationsflachen, auch hinsichtlich der erfassten Brutvdgel.

Generell gehoren alle europaischen Vogelarten zu den gemeinschaftlich geschitzten Arten.
Zur Eingrenzung des Spektrums der zu berlcksichtigenden Vogelarten im Rahmen der spezi-
ellen artenschutzrechtlichen Prifung, werden folgende Gruppen beriicksichtigt:

Streng geschiitzte Vogelarten,

Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie,

Vogelarten, die auf der Roten Liste oder Vorwarnliste gefiihrt werden,
Koloniebriter,

Vogelarten mit speziellen Lebensraumanspriichen (u. a. hinsichtlich ihrer Fortpflan-
zungsstatte).

Unter Berlicksichtigung dieser Kriterien wird eine Vorentscheidung fir die artbezogene Be-
trachtung vorgenommen. Eurytke, weit verbreitete Vogelarten miissen im Rahmen der arten-
schutzrechtlichen Prufung keiner vertiefenden artspezifischen Darstellung unterliegen, wenn
durch das Vorhaben keine populationsrelevanten Beeintrdchtigungen zu erwarten sind
(BMVBS 2009). Ein Ausschluss von Arten kann in dem Fall erfolgen, wenn die Wirkungsemp-
findlichkeiten der Arten vorhabenspezifisch so gering sind, dass mit hinreichender Sicherheit
davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kénnen
(Relevanzschwelle). Die ungeféhrdeten Arten sind meist anspruchsarm und wenig empfind-
lich. Bei ihnen kann eine gute regionale Vernetzung ihrer Vorkommen vorausgesetzt werden.
Fur diese Arten ist daher trotz ortlicher Beeintrachtigungen und Stérungen sichergestellt, dass
sich der Erhaltungszustand ihrer Lokalpopulation nicht verschlechtert und die 6kologische
Funktion ihrer Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang erfullt bleibt. Diese sogenannten
Allerweltsarten finden Uber die flachenbezogene Eingriffsbewertung hinsichtlich der Biotopty-
pen (einschliel3lich Vermeidung und Kompensation) hinreichend Bericksichtigung.

Nachfolgend wird dargelegt, fir welche Arten in diesem Raum eine nahere Betrachtung in der
artenschutzrechtlichen Priifung erfolgt:

- Der Star ist die einzige erfasste gefahrdete Art (RL D 3 und RL Nds. 3), wenngleich nur
als Brutzeitfeststellung.

- Feldsperling (RL Nds. V, RL D V) und Goldammer (RL Nds. V) sind Arten von Vor-
warnlisten.

- Der Mausebussard ist die einzige 2019 erfasste streng geschitzte Art, wenngleich nur
als Brutzeitfeststellung auf3erhalb.

- Als eine gefahrdete (RL Nds 3) und streng geschiitzte Art konnte die Waldohreule po-
tenziell in Waldrandbereichen oder umliegenden Wallhecken briten.

- Aufgrund spezieller Anspriche hinsichtlich ihrer Fortpflanzungsstatte werden hier Hoh-
lenbriiter einbezogen, die Hohlen oder Spalten in Baumen besiedeln, auch wenn diese
nicht gefahrdet sind. Dieses sind von den erfassten Arten Buntspecht, Feldsperling,
Gartenbaumlaufer, Kohlmeise und Star. Weitere potenziell in betroffenen Gehdlzbe-
standen inkl. Waldbereichen vorkommende Ho6hlenbriter kdnnen Blaumeise, Kleiber
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und Gartenrotschwanz sein. Einige Héhlenbriter kénnten auch im Gebaudekomplex
Siebestocker Stral3e 43 briiten, z. B. Feldsperling.

Die aufgefuhrten Arten werden nachfolgend einer vertieften artenschutzrechtlichen Priifung
unterzogen. Die Schwelle einer Verbotsverletzung ist abhangig vom aktuellen Gefahrdungs-
zustand einer Art (vgl. STMB BAYERN 2018). Je ungtnstiger etwa Erhaltungszustand und
Gefahrdungsgrad einer betroffenen Art, desto eher muss eine Beeintrachtigung als Verbots-
verletzung eingestuft werden. Die Bewertung der Beeintrachtigungen erfolgt unter Anwendung
der in Kap. 9.1 dargelegten allgemeinen MalRnahmen zur Vermeidung und Minimierung von
Eingriffen.

Prifung Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (8§ 44
Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

Das BNatSchG verbietet gemald § 44 Abs. 1 Nr. 3 Ruhestéatten besonders geschiitzter Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren. Ruhestatten sind Orte, die
fur ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tiergruppen zwingend v. a. fir die Thermoregu-
lation, die Rast, den Schlaf oder die Erholung, die Zuflucht sowie die Winterruhe erforderlich
sind (EU-KOMMISSION 2007). Vorkommen solcher bedeutenden Statten sind innerhalb des
Plangebietes und angrenzend aufgrund der Lage und Biotopstruktur auszuschlie3en. Die ver-
schiedenen Habitatstrukturen werden von den eurydken und gesondert betrachteten Arten
gleichermalien als ,Ruhestatten” im weitesten Sinne genutzt, wie z. B. durch kurzzeitiges Ru-
hen auf Asten von Gehdlzen oder in Baumhohlen. Diese Statten sind jedoch nicht fir das
Uberleben einzelner Individuen oder einer Gruppe von Tieren wahrend der nicht aktiven Phase
essenziell. Da auch in der Umgebung des Plangebietes vergleichbare Habitatstrukturen vor-
liegen, kann die betroffene lokale Avifauna hierhin ausweichen Ein Verbotstatbestand nach
8 44 Abs. 1 Nr. 3 bezuglich Ruhestatten tritt somit nicht ein.

Nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist es verboten, Fortpflanzungsstatten besonders geschiitz-
ter Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Hinsichtlich ihrer Nistokologie kdnnen im Planungsraum aufgrund ihrer Lebensraumanspriche
verschiedene Brutvogelgilden unterschieden werden. Es kommen tberwiegend Gehdlzbriter
vor. Zudem finden sich einige Arten, die (auch) dicht tlber dem Erdboden briten (z. B. Gold-
ammer). Einige Arten kénnen als Gehdlz- und Gebaudebriiter (z. B. Star, Feldsperling, Rot-
kehlchen) vorkommen. Innerhalb des Plangebietes fanden sich in den offenen
Grunlandflachen keine Bodenbrter.

Die Planung beinhaltet einen Teil der vorhandenen Wallhecken zu roden, eine kleinflachige
Waldumwandlung, die Entnahme von Einzelbaumen und die Umwandlung eines Hausgrund-
stiickes mit grolRerem Garten (Siebestocker Stral3e 43) in eine Bauflache. So kommt es zu
einem Verlust von Fortpflanzungsstatten.

Die meisten der betroffenen Arten nutzen jedes Jahr eine andere Fortpflanzungsstatte, d. h.
sie bauen jedes Jahr ein neues Nest in einem dafir geeigneten Baum/Strauch, Gebaude oder
auf dem Boden bzw. in der Krautschicht. Es handelt sich um temporare Fortpflanzungsstatten,
die auRerhalb der Brutzeit nicht als solche bestehen. AuRerhalb der Brutzeit kdnnen alte Nes-
ter, die nicht in der nachsten Brutzeit wieder benutzt werden, entfernt werden, ohne einen
Verbotstatbestand auszulésen. Dies erfolgt im Plangebiet z. B. auch im Rahmen der regelmé-
Rigen Gewasserpflege oder einer Wallheckenpflege. Ebenfalls nicht geschitzt sind potenzielle
Lebensstatten, die bisher noch nicht von gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten genutzt
werden. Eine Entfernung von Geholzen, Geb&auden bzw. eine Baufeldfreimachung aul3erhalb
der Brutzeit bedingt bezulglich dieser Nistplatze daher keinen Verbotstatbestand.
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Dem gegenlber sind regelmaRig genutzte (permanente) Fortpflanzungsstétten auch bei lan-
gerer Abwesenheit der Tiere geschitzt. Dies kann im Plangebiet beziglich vorkommender
Hohlenbruter zutreffen.

Die Gilde der Hohlenbriter zahlt auch zu den Artengruppen mit speziellen Lebensrauman-
sprichen, da diese auf permanente Lebensstatten angewiesen ist. Besonders geschiitzte héh-
lenbrutende (potenzielle) Arten im Untersuchungsraum bilden Buntspecht, Feldsperling,
Gartenbaumlaufer, Kohimeise, Blaumeise, Kleiber und Gartenrotschwanz sein, von denen der
Star gefahrdet ist und der Feldsperling auf der Vorwarnliste steht. Hohlenbriter nutzen perma-
nente Fortpflanzungsstatten, die alljahrlich wiederbesetzt werden und daher auch bei Abwe-
senheit der Tiere aufRerhalb der Brutzeit nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG geschutzt sind.
Durch die geplanten Rodungsarbeiten innerhalb des Geltungsbereichs gehen demnach mdg-
licherweise einzelne, wiederkehrend genutzte, permanente Fortpflanzungsstétten in Gehdlzen
oder am Geb&ude verloren. Es lage ein Verstol3 nach § 44 (1) Satz 3 BNatSchG vor. Gemalf
§ 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein solcher Tatbestand jedoch nicht vor, wenn es sich um einen
nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriff handelt und die 6kologische Funktion der von dem
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang zu die-
sem weiterhin erfullt wird. Unter Berlcksichtigung der Bestandsdaten mit einer relativ geringen
Anzahl von Bruten dieser Arten im kartierten Plangebiet bzw. in den zu entfernenden Gehdlz-
strukturen und da sich um weit verbreitete Arten ohne bzw. mit geringem Gefahrdungsgrad
handelt, kann angenommen werden, dass die dkologische Funktion im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erflllt wird. So ist nur der siedlungsnahe Randbereich eines Wallhecken-
gebietes betroffen und kleine Randzonen eines Waldareals. Es sind umliegend hinreichend
Ausweichhabitate vorhanden. Auch werden die Gehdlzstrukturen im Plangebiet weitgehend
erhalten und die Uberwiegend wenig stérungsempfindlichen kénnen das Gebiet weiterhin be-
siedeln. Buntspechte bauen neue Héhlen und auch fir andere Hohlenbriiter entstehen - u. a.
durch den Buntspecht - neue Bruthabitate. Im Bereich des Geb&udebestandes sind keine be-
sonderen Brutplatze fir Hohlenbriter anzunehmen.

Um einer moglichen voriibergehenden Reduzierung von Brutplatzen entgegenzuwirken, wird
jedoch als CEF-MalRnahme das Anbringen von 10 Nistkasten festgelegt, welche fir mindes-
tens funf Brutperioden nach dem Entfernen der Gehdélzstrukturen (ErschlieBung des Bauge-
bietes) intakt zu halten sind (s. Kap 9.4.2.1). Ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG tritt unter Beriicksichtigung der Vermeidungs- und CEF-Mafnahmen fir die Arten
mit speziellen Lebensraumansprichen nicht ein.

Echte Koloniebriter, die auf diese Art von Brutgesellschaft angewiesen sind, sind im Untersu-
chungsgebiet nicht vorhanden. Mitunter briiten Star und Feldsperling in lockeren Kolonien.
Auch bei der Bachstelze kann es zu kolonieartiger Haufung von Nestern kommen. Im Pla-
nungsraum wurde keine Kolonien dieser Arten erfasst, zudem sind diese nicht essenziell auf
das gemeinschaftliche Briiten in Kolonien angewiesen, so dass bezliglich dieses Aspektes ein
Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 ausgeschlossen werden kann.

Auch bei einer gesonderten Betrachtung der gefahrdeten Arten (Star) bzw. Arten der Vorwarn-
liste (Feldsperling und Goldammer) ist festzustellen, dass die dkologische Funktion im r&umli-
chen Zusammenhang der genannten Maflinahmen zur Vermeidung und CEF weiterhin erfllt
ist und der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht eintritt.

Bezlglich der streng geschutzten Art Mausebussard ist festzustellen, dass diese nur als Brut-
zeitfeststellung aufRerhalb des Plangebietes erfasst wurde und Brutplatze eher im siedlungs-
ferneren Teilen des Wallheckengebietes bzw. des Waldes zu erwarten sind. Bezuglich der
gefahrdeten (RL Nds 3) und streng geschitzten Art Waldohreule, welche als potenziell im
Raum vorkommende Art anzusehen ist, kann festgestellt werden, dass mit den im Anschluss
an das Baugebiet (z. B. an den Kompensationsflachen) gelegenen Waldrandbereichen und
Wallhecken vergleichbare bzw. bessere Habitatbedingungen bestehen als im Bereich des
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geplantes Baugebietes. Waldohreulen nistet bevorzugt in verlassenen Nestern von Rabenkra-
hen, aber z. B. auch von Elstern, da sie selbst kein Nestmaterial eintragen kénnen. Diese
Nistgelegenheiten sind in der weiteren Umgebung des Plangebietes haufiger anzutreffen. Fur
diese beiden streng geschiitzten Arten sind Brutvorkommen im Planbereich nicht bekannt.
Aber auch bei Brutvorkommen in randlich angrenzenden Bereichen wére die 6kologische
Funktion im r&umlichen Zusammenhang weiterhin erfillt und der Verbotstatbestand nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wirde nicht eintreten.

Prifung Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Gemald § 44 Abs. 1 Nr. 1 ist es verboten, besonders geschiitzte Tierarten zu fangen, zu ver-
letzen oder zu téten, gleiches gilt fur deren Entwicklungsformen.

Eine vorhabengeschuldete Totung von Individuen der eurybken und auch artspezifisch be-
trachteten gehdlz- und bodenbritenden Arten im Planungsraum wird durch die angesetzte
Vermeidungsmalnahme (vgl. Kap. 9.1.10) der Bauzeitenregelung bezlglich der Baufeldfrei-
machung, so Fallung und Ruckschnitt von Gehodlzen und Saum bzw. Brachstrukturen aul3er-
halb der Brutzeit zwischen dem 1.Oktober und dem 28./29. Februar entgegengewirkt.

Dieses gilt auch fiir den Bereich des aktuell ungenutzten Siedlungsgrundstiickes Siebestocker
Stral3e Nr. 43. So sind Gehdlze und weitere mdgliche Brutplatze in diesem Zeitraum zu besei-
tigen. Dies betrifft hier z. B. auch Kletterpflanzen an den Gebauden. Auch Nistk&sten wéren
dann zu entfernen, konnten aber bei Begehungen nicht gesichtet werden.

Auch soll der Gebaudeabriss innerhalb dieses Zeitraumes erfolgen (s. Kap. 9.1.11). So ist es
madglich, dass Hohlrdume, Nischen, Spalten als Brutplatz (z. B. Feldsperling, Rotkehlchen)
genutzt werden, wobei potenzielle Vorkommen aufgrund der niedrigen Gebaudehbthe einge-
schrankt sind. Sofern von diesem Zeitraum abgewichen werden soll, wére eine 6kologische
Baubegleitung (s. Kap. 9.2.1.) erforderlich, um ein Eintreten des Zugriffsverbotes zu vermei-
den. Diese konnte auch vorsorgliche Vermeidungsmalinahmen umfassen, so das Verschlie-
Ben moglicher Brutplatze au3erhalb der Brutzeit.

Unter Bericksichtigung der Vermeidungsmaf3nahmen ist in Hinblick auf das Zugriffsverbot ge-
mal § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG fir die (potenziell) vorkommenden Vogelarten zu konstatieren,
dass es nicht zu baubedingten Tétungen kommen wird. Es werden durch die Vermeidungs-
mafinahme der Baufeldfreimachung und der Entnahme der Gehdlze auRRerhalb artspezifischer
Brutzeiten baubedingte Tétungen von Individuen oder ihrer Entwicklungsformen vermieden.

Von einer signifikant erhdhten Mortalitatsrate euryoker sowie auch artspezifisch betrachteter
Arten, die Uber das reale Lebensrisiko hinaus geht, durch betriebs- oder anlagebedingte Kol-
lisionen mit auftretendem Verkehr oder neu errichteten Bauwerken, und damit dem Eintreten
eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr.1, wird innerhalb des Planungsraumes nicht
ausgegangen. Das Baugebiet schliel3t an eine Kreisstral3e und Wohnbebauung an. Es werden
allgemeine Wohngebiete mit Héhenbegrenzung ausgewiesen. Die mdgliche, zu fahrende Ge-
schwindigkeit auf den Planstraf3en ist gering. Eine signifikante Erhéhung von Kollisionen und
eine damit verbundene signifikant erhéhte Mortalitatsrate wird ausgeschlossen.

Prifung Storungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt vor, wenn es zu einer er-
heblichen Stérung einer Art kommt. Diese tritt dann ein, wenn sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population der jeweiligen Art verschlechtert. Die lokale Population kann definiert wer-
den als (Teil-)Habitat und Aktivitatsbereich von Individuen einer Art, die in einem fir die
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Lebensraumanspriiche der Art ausreichend raumlich-funktionalen Zusammenhang stehen.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann sich verschlechtern, wenn aufgrund der
Stdrung einzelne Tiere durch den verursachten Stress so geschwacht werden, dass sie sich
nicht mehr vermehren kénnen (Verringerung der Geburtenrate) oder sterben (Erhéhung der
Sterblichkeit). Weiterhin kdme es zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes, wenn
die Nachkommen aufgrund einer Stérung nicht weiter versorgt werden kénnen.

In Bezug auf das Stérungsverbot wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderzeiten lassen sich Stérungen in Form von Larmimmissionen und Bewe-
gung aufgrund des geplanten Vorhabens nicht ganz vermeiden. Stdrungen wéahrend sensibler
Zeiten sind daher maéglich, erfiillen jedoch nur dann den Verbotstatbestand, wenn sie zu einer
Verschlechterung der lokalen Population der betroffenen Arten fuhren.

Als Fortpflanzungs- und Aufzuchtstétten kénnen bei den im Planungsraum relevanten Brutvo-
geln die Nistplatze und deren naheres Umfeld eingestuft werden.

Waéhrend der Bauarbeiten konnen akustische und visuelle Storreize durch Baumaschinen und
-fahrzeuge sowie durch Menschen ausgeldst werden, die eine Scheuchwirkung auf einzelne
Vogelarten ausiiben kénnen. Im Falle einer erheblichen Stérung ist mit der Aufgabe von Brut-
platzen zu rechnen, sofern die betroffenen Arten empfindlich auf Storreize reagieren. Stark
gestorte Bereiche werden bei der Nistplatzwahl von vornherein gemieden. Sollten einzelne
Individuen durch plétzlich auftretende erhebliche Storung, z. B. anhaltendem Larm, zum dau-
erhaften Verlassen des Nestes und zur Aufgabe ihrer Brut veranlasst werden, fuhrt dies nicht
automatisch zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der
im Plangebiet nachgewiesenen bzw. zu erwartenden Arten. Nistausfélle sind auch durch na-
turliche Gegebenheiten, wie z. B. Unwetter und Fressfeinde gegeben. Durch Zweitbruten und
die Wahl eines anderen Niststandortes sind die Arten i. d. R. in der Lage solche Ausfalle zu
kompensieren. In weiten Teilen des Baugebietes handelt es sich bereits um gestdrte Bereiche.
Bei den betroffenen weniger gestorten Wallhecken- und kleinen Waldbereichen ist festzustel-
len, dass im rdumlichen Zusammenhang Ausweichhabitate vorhanden sind. Auf3erdem ist da-
von auszugehen, dass nach der Beendigung der baubedingten Stérungen die ggf.
aufgegebenen Brutstandorte in der nachsten Brutsaison wieder besiedelt werden kdnnen.

Auch Anlage- und betriebsbedingt sind Larmimmissionen oder Vergramungseffekte durch Ge-
baude (Kulissenwirkung), Verkehr oder den Menschen nicht auszuschlieBen. Reaktionen von
Vogeln gegentber Larm kénnen sehr unterschiedlich ausfallen. Da es sich hinsichtlich der
geplanten Nutzung im Allgemeinen um regelmafig wiederkehrenden Larm handelt, wird ver-
mutlich ein Gewohnungseffekt bei den meisten Arten eintreten. Dann I0st LA&rm oftmals keine
Fluchtreaktionen bei Vdgeln mehr aus. Erfahrungen mit der Vergramung von Végeln zeigen,
dass prinzipiell jedes Gerausch bei hadufiger Anwendung wirkungslos werden kann. Die Kulis-
senwirkung ist hier nicht erheblich, da keine der besonders empfindlich reagierenden Offen-
landarten vertreten sind. Etwas storungsempfindlichere Arten, so der Buntspecht, kdnnen mit
ihren Brutplatzen in umliegende Bereiche ausweichen.

Storungen von Fortpflanzungs- und Aufzuchtstatten sind bau-, anlage- und betriebsbedingt
madglich. Sie gehen mit einer Umwandlung eines Grinlandgebietes mit Gehdlzstrukturen in ein
Wohngebiet mit Gehdlzstrukturen einher. Aufgrund der Eingriffe in das Schutzgut Biotope sind
KompensationsmalRnahmen erforderlich, welche im nordlichen Teil des Plangebietes eine Bi-
otopentwicklung umfassen. Unter Berlcksichtigung der betroffenen Arten, der teils nur vo-
ribergehenden Stérungen in der Bauphase, der zu erwartenden Gewdhnungseffekte, der im
Umfeld bestehenden Ausweichmdglichkeiten fur die lokale Population und der langfristigen
positiven Effekte der plangebietsinternen Kompensationsflache handelt es sich um einen Ein-
griff, bei welchem die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt
wird.
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Von erheblichen Stérungen wéahrend der Mauserzeit, die zur Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fiihren, ist nicht auszugehen. Dies hangt damit zusam-
men, dass es nur zu einer Verschlechterung kame, wenn die Stérung von Individuen wahrend
der Mauserzeit zum Tode derselben und damit zu einer Erhéhung der Mortalitat in der Popu-
lation fihren wirde. Die im Plangebiet potenziell vorkommenden Arten bleiben jedoch auch
wahrend der Mauser mobil und kénnen gestérte Bereiche verlassen und Ausweichhabitate in
der Umgebung aufsuchen.

Weiterhin sind erhebliche Storungen wéahrend Uberwinterungs- und Wanderzeiten auszu-
schliel3en. Das Plangebiet stellt keinen Rast- und Nahrungsplatz fur darauf zwingend ange-
wiesene Vogelarten dar. Im Plangebiet zu erwartende Vogel sind aufgrund der bestehenden
Situation anthropogener Vorbelastung an die verkehrsbedingten Beunruhigungen gewdhnt
und in der Lage, bei Stérungen in der Umgebung vorhandene ahnliche Habitatstrukturen (Ge-
hélzbestande und Grianlénder) aufzusuchen. Es kommt durch die Planung zu keinen unge-
wohnlichen Scheucheffekten, die zu starker Schwachung und zum Tod von Individuen fiihren
werden.

Stérungen sind mdaglich, diese filhren jedoch aufgrund der oben dargelegten Faktoren nicht zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen. Der Verbotstatbe-
stand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht einschlagig.

8.3 Fledermause (Arten nach Anhang IV FFH-RL)

Nachfolgend erfolgt fur relevante Fledermausarten eine Betrachtung in Artblattern. Berick-
sichtigt werden Arten, die 2019 im Rahmen der mobilen Detektorkartierung und / oder der
Dauererfassung erfasst wurden (s. Kap. 3.2.4):

- Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus

- Grolie/Kleine Bartfledermaus Myotis brandtii/mystacinus
- Teichfledermaus Myotis dasycneme

- Wasserfledermaus Myotis daubentonii

- Fransenfledermaus Myotis nattereri

- Grolder Abendsegler Nyctalus noctula

- Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

- Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

- Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

- Braunes Langohr Plecotus auritus

Im Rahmen der Erfassungen konnten viele Rufe nicht eindeutig bestimmt werden und wurden
der Gattung Myotis, der Artengruppe Nytaloid (zu der die beiden Abendseglerarten, die Breit-
fligelfledermaus und die Zweifarbfledermaus gehdren) oder der Gattung Nyctalus zugeordnet.
Durch die nachfolgenden Artenblatter zu den sicher nachgewiesenen Arten aus diesen Art-
gruppen bzw. Gattungen erfolgt unter Berucksichtigung der Verbreitung und auf Basis der dif-
ferenzierenden Arteigenschaften eine hinreichende Beachtung.

Die Bewertung der Beeintrachtigungen erfolgt unter Anwendung der in Kap. 9.1 dargelegten
allgemeinen MaRRnahmen zur Vermeidung und Minimierung von Eingriffen.

Sofern zur Vermeidung von Verboten erganzend fiir eine Art eine 8kologische Baubegleitung
(OBB) gemaR Kap. 9.2.2 (OBB-Fledermause) mit daraus resultierenden MaRnahmen erfor-
derlich ist, wird diese art- und tatbestandsbezogen benannt. In Kap. 9.4.2.2 werden erforderli-
che CEF-MaRnahmen aufgezeigt. In Kap. 9.4.1 werden KompensationsmaflRnahmen im
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Plangebiet dargestellt, welche auch einen Ausgleich fir Funktionsverluste fiir Flederméause
beinhalten.

8.3.1 Breitflugelfledermaus

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

1. Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Niedersachsen: 2 /Nds.i.V: 2
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region
- Deutschland: unglinstig - unzureichend
- Niedersachsen: unzureichend
Angaben zur Art

Wochenstubenquartiere liegen in Gebauden: in Spalten, auf Dachbdden, aber auch Wandverschalungen und
Zwischendecken. Winterquartiere sind haufig identisch mit den Sommerquartieren. Hohlen, Stollen und Keller werden
angenommen, wenn sie eher trocken sind. Die Breitfliigelfledermaus meidet geschlossene Waldgebiete. Bevorzugte
Jagdlebensraume sind Siedlungsstrukturen mit naturnahen Garten, Parklandschaften, mit Hecken- und Gebiischen sowie
strukturreichen Gewassern. Gejagt wird weiterhin an waldrandnahen Lichtungen, Waldrandern, Hecken, Baumreihen,
Gehdlzen, Streuobstwiesen und auf Viehweiden (NLWKN 2010).

Die Art nutzt in Siedlungsbereichen u. a. das Insektenangebot an Strallenlaternen. In Hausern halten sich
Breitfliigelfledermause haufig im Dachfirst zwischen Dachpfanne und Isolierung auf.

Verbreitung
Die Breitfliigelfledermaus ist in ganz Niedersachsen verbreitet (NLWKN 2010).

Auf Basis der dem Landschaftsrahmenplan zugrunde gelegten Daten wurde die Breitfliigelfledermaus im Landkreis am
haufigsten nachgewiesen (Landkreis Leer 2021).

Vorkommen der Art im Plangebiet

Im Rahmen der Detektorkartierung an 6 Terminen mit insgesamt 275 erfassten Fledermauskontakten war die
Breitfligelfledermaus mit 102 Lautkontakten die hdufigste Art. Besonders wéhrend der Abenddd@mmerung liefen sich teils
mehrere Exemplare dieser Art bei intensiven Jagdflligen (iber dem Dauergriinland und entlang der Hecken beobachten.
Die Detektornachweise verteilen sich ber das gesamte Untersuchungsgebiet. Die Breitfliigelfledermaus (sowie Grole
Abendsegler und Rauhautfledermaus) wurde im Vergleich zu den anderen Arten haufig tber dem offenen Weidegriinland
erfasst. Bei der Dauererfassung an 4 Standorten wurden die meisten Kontakte der Art an der Horchkiste auf der Wallhecke
(Nr. 1820) an der Siebestocker Strale erfasst, die wenigsten im Bereich der mittig im Plangebiet gelegenen Wallhecke Nr.
1489.

In der Bewertung (H &M 2019) wird abschlieBend festgestellt, dass haufig Jagdverhalten in gréReren Teilen des
Untersuchungsgebiets nachgewiesen wurde und dass fir die lokale Populationen der Breitfligelfledermaus das Gebiet als
ein offensichtlich essenzielles Nahrungshabitat fungiert.

2. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

2.1 Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG)

Bei dieser Art ist die Besiedlung von Baumhéhlen nicht zu erwarten, da sie anthropogene Strukturen als Quartiere bevor-
zugt. Im Rahmen der Erschliefung und Neugestaltung von Bauflachen vom Abriss betroffen ist der Flachdachbungalow
mit Nebengebauden Siebestocker Str. 43. Ein Quartierpotenzial kdnnte hier gegeben sein.

Vor einem Abriss des Gebaudekomplexes ist die ,OBB-Fledermause" (Kap. 9.2.2) durchzufiihren.

Die ,CEF MaBnahme Fledermause* ware erforderlich, wenn im Rahmen der OBB Sommerquartiere erfasst werden, die
nicht erhalten werden kdnnen. Diese MaRnahme soll jedoch auch praventiv erfolgen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
X CEF-MaRnahmen erforderlich: Fledermauskasten
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

Hinweis: Aufgrund der vorliegenden Daten wird hier zunachst davon ausgegangen, dass sich keine Winterquartiere in
den abzureifenden Gebéuden befinden. Sollten sich im Rahmen der OBB bzw. der Durchfiihrung von Malk-
nahmen diesbez(iglich andere Erkenntnisse ergeben, wére eine Abstimmung mit der unteren Naturschutzbe-
hérde hinsichtlich des weiteren Vorgehens und voraussichtlich eine artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung bzw. Befreiung erforderlich.

2.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingt kdnnte eine Totung bei Zerstorung eines bewohnten Quartiers erfolgen. Beobachtungen zu Winterquartieren
oder Sommerquartieren liegen nicht vor. Quartiere sind aber in Gebauden nicht auszuschlieRen. Auch erfolgte die Erfas-
sungen bereits in 2019 und konzentrierte sich auf das Griinland-Wallheckengebiet.

Im Rahmen der Erschliefung und Neugestaltung von Bauflachen vom Abriss betroffen ist die Bebauung Siebestocker Str.
43. Allerdings handelt es sich hier um einen eingeschossigen Flachdachbungalow mit Garage und kleinen Nebengebauden
(Schuppen u. a). Das Quartierpotenzial ist als gering zu bewerten.

Das Tétungsrisiko ist daher gering und kann vermieden werden, wenn ein Abriss auBerhalb der Winterruhe und Wochen-
stubenzeit erfolgt, wenn Flederméuse ausgeflogen sind. Es ist vor einem Abriss die ,OBB-Fledermause” (Kap. 9.2.2) durch-
zufiihren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbotisterfiillt: [ Jja  [X] nein

2.3 Storungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der nachtlichen Aktivitatszeiten von Fledermausen ist eine Stérung der Art durch die, im Allgemeinen tagsiiber
stattfinden, Bauarbeiten und der damit verbundenen potenziellen Beunruhigung gering. Stérungen einzelner Individuen auf
Transfer- und Jagdfliigen im Rahmen von BaumaBnahmen und der kiinftigen Nutzung des Raumes als Wohngebiet kon-
nen jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Wallhecken haben in Zusammenhang mit den angrenzenden Biotopen (Griinland, Graben) eine Funktion als Nahrungsha-
bitat. Auf kurzen Abschnitten werden Wallhecken als bejagte Gehdlzstrukturen entfernt. Teilnahrungsraume der Breitfli-
gelfledermaus gehen verloren oder kénnen beeintrachtigt werden. Das Wallheckennetz bleibt jedoch weitestgehend
erhalten und auch der Zusammenhang mit der umliegenden Wallheckenlandschaft wird gewahrt. Durch die Sicherung der
Wallhecken mit Schutzstreifen, kiinftig angrenzende Gérten sowie dem Regenriickhaltebecken ist daher auch kiinftig eine
vergleichbare Funktion als Nahrungshabitat gegeben.

Erhebliche Auswirkungen auf die lokale Population sind nicht zu erwarten.

Die auf den ndrdlichen Flachen geplanten Kompensationsmafnahmen (Obstwiese, Extensivgriinland, Wallheckenneuan-
lage) kénnen sich positiv hinsichtlich der Qualitat als Nahrungshabitat auswirken.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stoérungsverbotisterfiillt: [ ]ja  [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein? [lja X nein
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8.3.2 GrofRe/ Kleine Bartfledermaus

GroRe / Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii / mystacinus)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

1. Grundinformationen
GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)
Rote-Liste Status Deutschland: - Niedersachsen: 2 /Nds.i.V:3
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region
- Deutschland: ungiinstig - unzureichend
- Niedersachsen: schlecht
Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)
Rote-Liste Status Deutschland: - Niedersachsen: 2 /Nds.i.V:D
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region
- Deutschland: unbekannt
- Niedersachsen: schlecht
Angaben zun den Arten

Die Grole Bartfledermaus ist wesentlich starker an Walder und Gewasser gebunden als die Kleine Bartfledermaus, die
eher eine Art der offenen und halb offenen Landschaften ist. Die beiden Arten besiedeln als Sommerquartier sowohl
Baumhéhlen als auch Gebaude (Gr. Bartfledermaus u. a. Kirchtlirme) und nehmen entsprechend auch Fledermauskasten
an. Wochenstubengesellschaften finden sich z. B. in Hohlrdumen von AuBenverkleidungen, Dachziegeln und in
Zwischenwanden oder hohlen Decken in Hausern in der Nahe von Waldrandern. Als Ruhequartiere dienen Lécher und
Aushéhlungen in Fassaden oder Baumhdhlen. Diese Quartiere werden im Austausch genutzt. Als Winterquartier dienen
bevorzugt frostfreie Bereiche in unterirdischen Hohlraumen wie stillgelegten Stollen, Hohlen und Kellern mit hoher relativer
Luftfeuchtigkeit und Temperaturen von 2-6°C. Uberwinterung der GroRen Bartfledermaus erfolgt selten freihangend,
sondern meist einzeln in Spalten. Die Kleine Bartfledermaus héngt eher offen an den Wanden, nur in suboptimalen
Quartieren werden von dieser Art Spalten aufgesucht.

Typische Jagdlebensraume der Groflen Bartfledermaus sind reich strukturierte Laub-, Misch- und Nadelwalder an feuchten
Standorten sowie Hecken, Grében und Ufergehdlze, an denen sie meist ziemlich dicht an der Vegetation vom Boden bis
in den Baumkronenbereich jagt. Typisch fir die Kleine Bartfledermaus sind dorfliche Siedlungsbereiche,
Streuobstbestande, Garten, Feuchtgebiete und Gewéasser in kleinrdumig strukturierten Landschaften und siedlungsnahe
Waldbereiche (NLWKN 2010).

Verbreitung

Beide Arten sind in Niedersachsen weit verbreitet. Fiir die Kleine Bartfledermaus liegen jedoch aus Siidniedersachsen
deutlich mehr Nachweise vor als fiir das Ubrige Landesgebiet. Die Hohlen und Stollen im Bergland sind bevorzugte
Winterschlafgebiete. Es ist davon auszugehen, dass es deutlich mehr Wochenstuben und Nachweise beider Arten in
Niedersachsen gibt, die jedoch aufgrund der geringen Erfassungs- und Meldetatigkeit nicht vorliegen (NLWKN 2010).

Im Landschaftsrahmenplan wird festgestellt, dass im Zuge des Gondelmonitorings im Windpark Burlage Bartfledermause
(Myotis brandtii/mystacinus) registriert werden, die Art aber vergleichsweise selten ist. Weiterhin sind Vorkommen aus
Remels und Holte bekannt (Landkreis Leer 2021).

Vorkommen der Art im Plangebiet

Von den Bartflederméusen konnten im Rahmen der Detektorerfassung zwei LautduRerungen (auf Grinland und an
Wallhecke) dieser Artengruppe zugeordnet werden. Allerdings wurden haufiger nicht naher bestimmbare LautauRerungen
der Gattung Myotis festgestellt. Es handeltes sich zumeist um kurzzeitige Ortungsrufe, die im Vorbeiflug abgegeben
wurden. Diesbeziiglich wird angemerkt, dass ein GroBteil dieser Detektorkontakte sehr wahrscheinlich auf LautdufRerungen
von Bart- oder Fransenfledermdusen zuriickgeht. Zusammenfasend wird hinsichtlich der Raumnutzung der Gattung Myotis
(u. a. Bart- u. Fransenfledermaus) festgestellt, dass diese auffallig haufig aufgezeichnet wurden. Einzelne Exemplare
waren fast im gesamten Untersuchungsgebiet anzutreffen. Der Schwerpunkt der Nachweise umfasst die zentralen
Bereiche des Untersuchungsgebiets. Im Rahmen der Dauererfassung konnten Bartflederméuse nicht bestimmt werden,
allerdings wurden Fledermauskontakte der Gattung Myotis erfasst, die nicht néher differenziert werden konnten (H & M
2019).
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GroRe / Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii / mystacinus)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

Im Rahmen der Detektorkartierung bestand Verdacht auf ein Sommerquartier einer Fledermausart der Gattung Myotis.
(Wenngleich Baumquartiere selten von Bartfledermdusen als Wochenstuben genutzt werden, kénnte es sich um eine
dieser Arten gehandelt haben.) So wurden im Rahmen der morgendlichen Kartierung und Einflugkontrolle am 26. Juli 2019
zur Einflugzeit mindestens 3 Exemplare der Gattung Myotis beim morgendlichen Schwarmen im Umfeld von 2 &lteren
Eichen (auf Wallhecke Nr. 1495) im Zentrum des Untersuchungsgebiets beobachtet. Aufgrund der Belaubung der Baume
und der schlechten Sichtverhaltnisse wahrend der noch frihen Dammerung wurde der Einflug in die Quartierhéhle nicht
gesehen. So lie sich der Quartierbaum nicht eindeutig lokalisieren. In der darauf folgenden Untersuchungsnacht konnte
eine gezielte Ausflugkontrolle nicht stattfinden, da sich zu diesem Zeitpunkt Jungbullen auf der Standweide befanden. Es
wurden jedoch zahlreiche Ortungsrufe von Flederméusen der Gattung Myotis in der frihen Abenddammerung auf der
benachbarten Parzelle erfasst, die auf eine zu dem Quartier hinfiihrende Flugstrale schlieBen lassen. Zudem wurden
wahrend der Ausflugkontrolle zeitweise bis zu 4 Fledermause aus der Gattung Myotis jagend registriert.

2. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

2.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG)

Diese Arten konnen sowohl Baumhéhlen als auch Gebaude als Sommerquartier besiedeln. Im Zentrum des Untersu-
chungsgebiets (Wallhecke 1495) bestand ein Verdacht auf ein Sommerquartier der Gattung Myotis. Diese Wallhecke wird
erhalten.

Die Kartierung erfolgte in 2019, somit kann sich die Nutzung von Baumen durch Flederméuse geédndert haben. So kénnen
unterdessen Myotis-Arten (wie Bartfledermause) auch andere Baume bzw. Wallheckenabschnitte besiedeln. Fir die Be-
seitigung von Wallheckenabschnitten, Baumen auf Wallhecken oder Einzelbdumen ist daher die ,OBB-Fledermduse"
durchzufiihren.

Im Rahmen der ErschlieBung und Neugestaltung von Bauflachen vom Abriss betroffen ist die Bebauung Siebestocker
Str. 43. Allerdings handelt es sich hier um einen eingeschossigen Flachdachbungalow mit Garage und kleinen Nebenge-
bauden (Schuppen u. a). Ein Quartierpotenzial konnte hier gegeben sein.

Vor einem Abriss des Gebaudekomplexes die ,OBB-Fledermause* (Kap. Kap. 9.2.2) durchzufiihren.

Die ,CEF MaRnahme Fledermause" ware erforderlich, wenn im Rahmen der OBB Sommerquartiere erfasst werden, die
nicht erhalten werden kdnnen. Diese MaRnahme soll jedoch auch praventiv erfolgen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
X CEF-MaRnahmen erforderlich: Fledermauskasten
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Hinweis: Aufgrund der vorliegenden Daten wird hier zunachst davon ausgegangen, dass sich keine Winterquartiere in den
abzureiBenden Gebéuden und zu entfernenden Baumen befinden. Sollten sich im Rahmen der OBB bzw. der
Durchfilhrung von MalRnahmen diesbeziiglich andere Erkenntnisse ergeben, ware eine Abstimmung mit der un-
teren Naturschutzbehdrde hinsichtlich des weiteren Vorgehens und voraussichtlich eine artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung bzw. Befreiung erforderlich.

2.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingt konnte eine Totung bei Zerstérung eines bewohnten Quartiers erfolgen. Beobachtungen zu Winterquartieren
oder Sommerquartieren liegen nicht vor.

Baume dirfen nur im Zeitraum 1.10 bis 28.02 gefallt werden. Winterquartiere von Bartflederméusen sind in Baumen nicht
zu erwarten, so dass dort keine T6tung erfolgt.

Quartiere sind in Gebauden nicht auszuschliefen. Auch erfolgte die Erfassungen in 2019 und konzentrierte sich auf das
Griinland-Wallheckengebiet. Im Rahmen der ErschlieBung und Neugestaltung von Bauflachen vom Abriss betroffen ist die
Bebauung Siebestocker Str. 43. Allerdings handelt es sich hier um einen eingeschossigen Flachdachbungalow mit Garage
und kleinen Nebengebauden (Schuppen u. a). Das Quartierpotenzial ist als gering zu bewerten.

Das Totungsrisiko ist daher gering und kann vermieden werden, wenn ein Abriss auferhalb der Winterruhe und Wochen-
stubenzeit erfolgt, wenn Fledermause ausgeflogen sind. Es ist vor einem Abriss die ,0BB-Flederméuse* durchzufiihren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Flederméause
] CEF-MafRnahmen erforderlich:
Totungsverbotisterfiillt: [ Jja  [X] nein

77



N

H&M

INGENIEURBURO

GroRe / Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii / mystacinus)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

2.3 Stoérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der nachtlichen Aktivitatszeiten von Fledermausen ist eine Stérung der Art durch die, im Allgemeinen tagstiber
stattfinden, Bauarbeiten und der damit verbundenen potenziellen Beunruhigung gering. Stérungen einzelner Individuen auf
Transfer- und Jagdfliigen im Rahmen von BaumaBnahmen und der kiinftigen Nutzung des Raumes als Wohngebiet kdn-
nen jedoch nicht ausgeschlossen werden. Auch kann eine Stérung von Quartieren (z. B. Baume auf Wallhecken) erfolgen,
wenn dicht angrenzend BaumaBnahmen stattfinden. Um diese zu minimieren ist die ,OBB-Fledermause Gehdlze" durch-
zufiihren.

Wallhecken haben in Zusammenhang mit den angrenzenden Biotopen (Griinland, Graben) eine Funktion als Nahrungsha-
bitat. Auf kurzen Abschnitten werden Wallhecken als bejagte Gehdlzstrukturen entfernt. Auch kleinere Waldbereiche gehen
verloren. Teilnahrungsraume der Bartflederméuse gehen somit verloren oder kdnnen beeintrachtigt werden. Das Wallhe-
ckennetz bleibt jedoch weitestgehend erhalten und auch der Zusammenhang mit der umliegenden Wallheckenlandschaft
wird gewahrt. Durch die Sicherung der Wallhecken mit Schutzstreifen, kiinftig angrenzende Géarten sowie dem Regenrlick-
haltebecken ist daher auch kiinftig eine vergleichbare Funktion als Nahrungshabitat gegeben. Dort wo Waldbiotope verlo-
rengehen, bleiben Griinflachen erhalten, die partiell weiterhin gehélzreich sind.

Erhebliche Auswirkungen auf die lokale Population sind nicht zu erwarten.

Die auf den ndrdlichen Flachen geplanten KompensationsmalRnahmen (Obstwiese, Extensivgrinland, Wallheckenneuan-
lage) kdnnen sich positiv hinsichtlich der Qualitat als Nahrungshabitat auswirken.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot st erfiillt: [ Jja  [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein? [lja X nein

8.3.3 Teichfledermaus

Teichfledermaus (Myotis dasycneme)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

1. Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: G Niedersachsen: Il /Nds.i.V: -
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region
- Deutschland: ungunstig - unzureichend
- Niedersachsen: unbekannt
Angaben zur Art

Wochenstubenatlas Teichfledermaus in Niedersachsen (NLWKN 2021: 7). ,Die Mannchen- und Weibchenkolonien
(Wochenstuben) in Niedersachsen werden fast ausschlieflich in Hausern im Siedlungsbereich gefunden. Die Art nutzt vor
allem Dachbdden oder hat ihre Quartiere hinter Dachverblendungen von Flachdéachern o. &. (DIETZ et al. 2007). Im
Gegensatz zu dem Groflen Mausohr, welches haufig frei von der Decke hangt, verkriechen sich Teichfledermause in
Spalten und Hdhlungen und sind groltenteils nicht sichtbar. Einzeltiere bewohnen mitunter auch Baumhéhlen oder
Nistkésten (BOYE et al. 2004, HORN 2012) in Waldern bis zu mehreren Kilometern entfernt vom Gewasser (GOETTSCHE
mundl.). Auch Paarungsgesellschaften wurden in Baumhéhlen und Nistkasten gefunden (HORN 2012). Als Winterquartiere
dienen Hoéhlen und Stollen (z. B. im Harz, Teutoburger Wald oder Osnabriicker Hugelland), Keller und Bunker bzw.
Bunkerreste (z. B. in Wilhelmshaven-Riistersiel).”

Wochenstubenatlas Teichfledermaus in Niedersachsen (NLWKN 2021: 7f): ,Die Teichfledermaus jagt auf groen, offenen,
stehenden oder langsam flieRenden Gewéssern. Diese beinhalten in Nordwestdeutschland breite Flisse (z. B. Elbe,
Weser, Ems), Kanéle (z. B. Ems-Jade-Kanal, Elbe-Seitenkanal, Kanalsystem in Ostfriesland), groRe Seen (z. B. Steinhuder
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Teichfledermaus (Myotis dasycneme)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

Meer, Zwischenahner Meer, Dimmer, Ewiges Meer) und Teiche und Abgrabungsgewasser (BACH & BACH 2016, DENSE
et al. 1996, ECHOLOT GBR 2019, 2021, NIERMANN 2017, RAHMEL & NIERMANN 2019). .... HAARSMA & SIEPEL
(2014) zeigten bei Untersuchungen in den Niederlanden, dass Teichfledermause vorwiegend Kanéle/Flisse mit kurzen
Abklirzungen (iber Land als Flugrouten nutzen um von ihren meist zentral gelegenen Quartieren zu ihren Jagdhabitaten
zu kommen. Beobachtungen und Telmetrieergebnisse in Deutschland zeigen aber auch, dass Teichfledermause z. T.
groRere Strecken tber Land zuriicklegen.”

Verbreitung

Wochenstubenatlas  Teichfledermaus in  Niedersachsen (NLWKN 2021): Es sind nur 12 Wochenstuben/
Wochenstubenverbiinde der Teichfledermaus in Niedersachsen bekannt (Daten des NLWKN), davon sind momentan 8
Quartiere / Quartierverblnde definitiv besetzt, 3 weitere Quartiere sind aufgegeben.

Die zum Plangebiet nachgelegenen bekannten beiden Wochenstubenverbunde finden sich in Ihlow Westerende-Kirchloog
und Riepe (Landkreis Aurich).

Vorkommen der Art im Plangebiet

Die Teichfledermaus konnte im Rahmen der Detektorerfassung nicht nachgewiesen werden. Allerdings wurden haufiger
nicht naher bestimmbare LautduBerungen der Gattung Myotis festgestellt. Weiterhin bestand im Rahmen der

Detektorkartierung ein Verdacht auf ein Sommerquartier einer Fledermausart der Gattung Myotis, dieses ist jedoch
aufgrund der Praferenz der Teichfledermuas fiir Gebaude nicht dieser zuzuordnen.

Weiterhin wurden im Rahmen der Dauererfassung eine gréRere Zahl von Rufen der Art Teichfledermaus sowie eine hohe
Zahl der Gattung Myotis erfasst.

2. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

2.1 Entnahme, Beschédigung, Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG)

Bei dieser Art ist die Besiedlung von Baumhohlen nicht zu erwarten, da sie nach aktuellen Erkenntnissen anthropogene
Strukturen als Quartiere bevorzugt. Im Rahmen der ErschlieBung und Neugestaltung von Bauflachen vom Abriss betrof-
fen ist der Flachdachbungalow mit Nebengeb&uden Siebestocker Str. 43. Ein Quartierpotenzial kdnnte hier gegeben
sein.

Vor einem Abriss des Gebaudekomplexes die ,OBB-Fledermause* (Kap. 9.2.2) durchzufiihren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Hinweis: Aufgrund der vorliegenden Daten wird hier zunachst davon ausgegangen, dass sich keine Quartiere der Art in
den abzureiBenden Gebauden befinden und das Schadigungsverbot somit nicht eintritt. Sollten sich im Rahmen
der OBB bzw. der Durchfiihrung von MaRnahmen diesbeziiglich andere Erkenntnisse ergeben, wére eine Abstim-
mung mit der unteren Naturschutzbehdrde hinsichtlich des weiteren Vorgehens erforderlich. Bei Sommerquartie-
ren kénnte die Durchfiihrung von CEF-Malnahmen (z. B. Fledermauskasten an benachbarten Gebauden)
maglich sein.

2.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingt konnte eine Tétung bei Zerstorung eines bewohnten Quartiers erfolgen. Winterquartiere sind nicht zu erwarten.
Beobachtungen zu Sommerquartieren liegen nicht vor. Sommerquartiere sind aber in Gebauden nicht auszuschlieRen.
Auch erfolgte die Erfassungen in 2019 und konzentrierte sich auf das Griinland-Wallheckengebiet.

Im Rahmen der Erschliefung und Neugestaltung von Bauflachen vom Abriss betroffen ist die Bebauung Siebestocker Str.
43. Allerdings handelt es sich hier um einen eingeschossigen Flachdachbungalow mit Garage und kleinen Nebengebauden
(Schuppen u. a). Das Quartierpotenzial ist als gering zu bewerten.

Das Totungsrisiko ist daher gering und kann vermieden werden, wenn ein Abriss auBerhalb der Wochenstubenzeit erfolgt.
Es ist vor einem Abriss die ,0BB-Fledermause" durchzufiihren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbotisterfiillt: [ Jja  [X] nein
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Teichfledermaus (Myotis dasycneme)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

2.3 Stoérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der nachtlichen Aktivitatszeiten von Fledermausen ist eine Stérung der Art durch die, im Allgemeinen tagstiber
stattfinden, Bauarbeiten und der damit verbundenen potenziellen Beunruhigung gering. Stérungen einzelner Individuen auf
Transfer- und Jagdfliigen im Rahmen von BaumaBnahmen und der kiinftigen Nutzung des Raumes als Wohngebiet kdn-
nen jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Die Teichfledermaus scheint im Griinland-Wallheckengebiet des Planungsraumes zu jagen bzw. Flugrouten zu nutzen.
Durch die Sicherung der Wallhecken mit Schutzstreifen, kiinftig angrenzende Garten sowie dem Regenriickhaltebecken
ware daher auch kiinftig eine vergleichbare Funktion als Nahrungshabitat gegeben. Allerdings wird in der Literatur (NLWKN
2010) angegeben, dass typische Jagdlebensraume groliere Wasserlaufe, Flisse, Seen mit offener Wasseroberflache sind
und die Art stark Gewasser gebunden ist.

Erhebliche Auswirkungen auf die lokale Population sind nicht zu erwarten.

Die auf den ndrdlichen Flachen geplanten KompensationsmalRnahmen (Obstwiese, Extensivgriinland, Wallheckenneuan-
lage) kdnnen sich positiv hinsichtlich der Qualitat als Nahrungshabitat auswirken.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbotist erfiillt: [ ]ja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein? [lja X nein

8.3.4 Wasserfledermaus

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

1. Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Niedersachsen: 3 /Nds.i.V:V
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region
- Deutschland: glinstig
- Niedersachsen: giinstig
Angaben zur Art

Die Wasserfledermaus ist eine Waldfledermaus, die eng an grofere Wasserflaichen gebunden ist und vorwiegend iber
offenen Wasserflachen jagt. Der Verbreitungsschwerpunkt im Flachland liegt in Waldern und Parkanlagen mit
Baumhdhlenangebot und entlang von bewachsenen Ufern von FlieR- und Stillgewassern (NLWKN 2010).

Die Sommerquartiere (Wochenstuben) liegen in Laubwaldern mit Altholzbesténden, die ein gewisses Angebot an
geeigneten Baumhaohlen aufweisen, auch in engen Spalten auf Dachbdden, hinter Fensterladen und in Mauerspalten. Die
Jagdgebiete (Gewasser) liegen meist nur 2-5 km vom Quartier entfernt. Einzeltiere und Mannchengesellschaften sind im
Sommer oft in feuchtkilhlen Mauerspalten und Spalten von Steindeckerbriicken nachgewiesen, seltener in
Fledermauskésten. Winterquartiere liegen in Hohlen, Stollensystemen, Bunkern, Kellern, alten Brunnenanlagen bei
Temperaturen von 3-6°C und sehr hoher Luftfeuchtigkeit (NLWKN 2010).

Verbreitung

Die Wasserfledermaus kommt regelméfig im gesamten Niedersachsen vor (NLWKN 2010). Im Landschaftsrahmenplan
(Landkreis Leer 2021) wird festgestellt, dass die Art lediglich an der Ledabrlicke zwischen Leer und Westoverledingen
nachgewiesen wurde und die Leda ein bevorzugtes Jagdgebiet der Art darstellen kann.

Vorkommen der Art im Plangebiet

Die Wasserfledermaus konnte im Rahmen der Detektorerfassung nur einmal eindeuitig nachgewiesen werden. Allerdings
wurden haufiger nicht naher bestimmbare LautaulRerungen der Gattung Myotis festgestellt.
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Im Rahmen der Detektorkartierung bestand Verdacht auf ein Sommerqguartier einer Fledermausart der Gattung Myotis. So
wurden im Rahmen der morgendlichen Kartierung und Einflugkontrolle am 26. Juli 2019 zur Einflugzeit mindestens 3
Exemplare der Gattung Myotis beim morgendlichen Schwérmen im Umfeld von 2 alteren Eichen (auf Wallhecke Nr. 1495)
im Zentrum des Untersuchungsgebiets beobachtet. Aufgrund der Belaubung der Baume und der schlechten
Sichtverhaltnisse wahrend der noch friihen Dammerung wurde der Einflug in die Quartierhdhle nicht gesehen. So lielt sich
der Quartierbaum nicht eindeutig lokalisieren. In der darauf folgenden Untersuchungsnacht konnte eine gezielte
Ausflugkontrolle nicht stattfinden, da sich zu diesem Zeitpunkt Jungbullen auf der Standweide befanden. Es wurden jedoch
zahlreiche Ortungsrufe von Fledermausen der Gattung Myotis in der frihen Abendddmmerung auf der benachbarten
Parzelle erfasst, die auf eine zu dem Quartier hinfiihrende FlugstraBe schlieBen lassen. Zudem wurden wahrend der
Ausflugkontrolle zeitweise bis zu 4 Flederm&use aus der Gattung Myotis jagend registriert.

Weiterhin wurden im Rahmen der Dauererfassung eine hohe Zahl von Rufen der Gattung Myotis erfasst.

2. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

2.1 Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG)

Die Wasserfledermaus kénnte als Waldfledermausart z. B. im der nérdlich gelegen groReren Waldflache mit der darin
verlaufende alten Waldhecke siedeln, aber auch die Wallhecken im Plangebiet mit dem Altbaumbestand kénnen Quartiere
bieten. Im Zentrum des Untersuchungsgebiets (Wallhecke 1495) bestand ein Verdacht auf ein Sommerquartier der Gattung
Myotis. Diese Wallhecke wird erhalten.

Die Kartierung erfolgte in 2019, somit kann sich die Nutzung von Badumen durch Flederm&use geéndert haben. So kdnnen
unterdessen Myotis-Arten (wie die Wasserfledermaus) auch andere Baume bzw. Wallheckenabschnitte besiedeln. Auch
in Gebauden sind Sommerquartiere der Wasserfledermaus nicht auszuschlieRen. Es ist die ,OBB-Fledermause" fiir diese
Art durchzufiihren.

Die ,CEF MaRnahme Fledermause" wére erforderlich, wenn im Rahmen der OBB Sommerquartiere erfasst werden, die
nicht erhalten werden kénnen oder durch angrenzende MaBnahmen stark gestort werden kdnnen. Diese Malnahme soll
jedoch auch praventiv erfolgen.

Winterquartiere der Art kénnen im Plangebiet nicht vorkommen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
X CEF-MaRnahmen erforderlich: Fledermauskasten
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Hinweis: Aufgrund der vorliegenden Daten wird hier zunachst davon ausgegangen, dass sich keine Winterquartiere in den
abzureiBenden Gebauden und zu entfernenden Baumen befinden. Sollten sich im Rahmen der OBB bzw. der
Durchfiihrung von MalRnahmen diesbeziiglich andere Erkenntnisse ergeben, wére eine Abstimmung mit der un-
teren Naturschutzbehdrde hinsichtlich des weiteren Vorgehens und voraussichtlich eine artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung bzw. Befreiung erforderlich.

2.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingt kénnte eine Totung bei Zerstdrung eines bewohnten Quartiers erfolgen. Winterquartiere der Art konnen auf-
grund der Anspriiche nicht vorkommen.

Baume durfen nur im Zeitraum 1.10 bis 28.02 gefallt werden, so dass dort keine Tétung erfolgt.

Sommerquartiere sind in Gebauden nicht auszuschlieRen. Im Rahmen der Erschliefung und Neugestaltung von Baufla-
chen vom Abriss betroffen ist die Bebauung Siebestocker Str. 43. Allerdings handelt es sich hier um einen eingeschossigen
Flachdachbungalow mit Garage und kleinen Nebengebauden (Schuppen u. a). Das Quartierpotenzial ist als gering zu
bewerten.

Das Totungsrisiko ist daher gering und kann vermieden werden, wenn ein Abriss auBerhalb der Wochenstubenzeit erfolgt.
Es ist vor einem Abriss die ,OBB-Flederm&use” durchzufiihren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbotisterfiillt: [ ]ja  [X] nein
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2.3 Stoérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der nachtlichen Aktivitatszeiten von Fledermausen ist eine Stérung der Art durch die, im Allgemeinen tagstiber
stattfinden, Bauarbeiten und der damit verbundenen potenziellen Beunruhigung gering. Stérungen einzelner Individuen auf
Transfer- und Jagdflligen im Rahmen von BaumaBnahmen und der kinftigen Nutzung des Raumes als Wohngebiet kon-
nen jedoch nicht ausgeschlossen werden. Auch kann eine Stérung von Quartieren (z. B. Baume auf Wallhecken) erfolgen,
wenn dicht angrenzend Baumalnahmen stattfinden. Um diese zu minimieren ist die ,OBB-Fledermause" durchzufihren.

Die Wasserfledermaus scheint im Griinland-Wallheckengebiet des Planungsraumes zu jagen bzw. Flugrouten zu nutzen,
allerdings erfolgte nur ein eindeutiger Detektornachweis. Durch die Sicherung der Wallhecken mit Schutzstreifen, kiinftig
angrenzende Gérten sowie dem Regenriickhaltebecken wére daher auch kiinftig eine vergleichbare Funktion als Nah-
rungshabitat gegeben.

Auch wird in der Literatur (NLWKN 2010) angegeben, dass die Art eng an gréRere Wasserflachen gebunden ist und vor-
wiegend Uber offenen Wasserflachen jagt.

Erhebliche Auswirkungen auf die lokale Population sind nicht zu erwarten.

Die auf den ndrdlichen Flachen geplanten KompensationsmalRnahmen (Obstwiese, Extensivgrinland, Wallheckenneuan-
lage) kdnnen sich positiv hinsichtlich der Qualitat als Nahrungshabitat auswirken.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot st erfiillt: [ Jja  [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein? [lja X nein

8.3.5 Fransenfledermaus

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

1. Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Niedersachsen: 3 /Nds.i.V:V
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region
- Deutschland: glinstig
- Niedersachsen: glinstig
Angaben zur Art

Die Fransenfledermaus besiedelt als Sommerquartier sowohl Baumhéhlen als auch Gebaude und nimmt entsprechend
auch Vogel- und Fledermauskasten an. Wochenstubengesellschaften finden sich z. B. in Hohlrdumen von
AuRenverkleidungen und in Zwischenwénden oder hohlen Decken (auch von Stallungen). Als Ruhequartiere dienen Locher
und Aushdhlungen in Fassaden oder Baumhéhlen. Diese Quartiere werden aber oft nach wenigen Tagen gewechselt,
auch mit noch flugunfahigen Jungtieren. Als Winterquartier dienen unterirdische Hohlrdume wie stillgelegte Stollen, Hohlen,
Keller und alte Bunker im Durchschnitt mit Temperaturen zwischen 3 bis 8 Grad Celsius, hoher relativer Luftfeuchtigkeit
von 90 bis 100 %, Stérungsarmut; Uberwinterung z. T. auch im Bodenschotter der Hohlen. Typische Jagdlebensraume
sind reich strukturierte Laub- und Mischwalder (bodennahe Schichten) sowie gehdlzreiche, reich strukturierte Landschaften
wie Parks, Friedhofe oder Obstgarten. (NLWKN 2010).

Verbreitung
Die Fransenfledermaus ist nahezu flichendeckend in ganz Niedersachsen verbreitet. (NLWKN 2010).
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Vorkommen der Art im Plangebiet

Die Fransenfledermaus konnte 2019 im Rahmen der Detektorerfassung nur dreimal eindeutig nachgewiesen werden.
Allerdings wurden haufiger nicht naher bestimmbare LautduRerungen der Gattung Myotis festgestellt und es wird
angemerkt, dass vermutlich ein Grofteil dieser Detektorkontakte sehr wahrscheinlich auf LautduBerungen von Bart- und
Fransenfledermausen zurlickgeht.

Im Rahmen der Detektorkartierung bestand Verdacht auf ein Sommerqguartier einer Fledermausart der Gattung Myotis. So
wurden im Rahmen der morgendlichen Kartierung und Einflugkontrolle am 26. Juli 2019 zur Einflugzeit mindestens 3
Exemplare der Gattung Myotis beim morgendlichen Schwérmen im Umfeld von 2 alteren Eichen (auf Wallhecke Nr. 1495)
im Zentrum des Untersuchungsgebiets beobachtet. Aufgrund der Belaubung der Baume und der schlechten
Sichtverhaltnisse wahrend der noch friihen Dammerung wurde der Einflug in die Quartierhdhle nicht gesehen. So lielt sich
der Quartierbaum nicht eindeutig lokalisieren. In der darauf folgenden Untersuchungsnacht konnte eine gezielte
Ausflugkontrolle nicht stattfinden, da sich zu diesem Zeitpunkt Jungbullen auf der Standweide befanden. Es wurden jedoch
zahlreiche Ortungsrufe von Fledermausen der Gattung Myotis in der frihen Abendddmmerung auf der benachbarten
Parzelle erfasst, die auf eine zu dem Quartier hinfiihrende FlugstraBe schlieBen lassen. Zudem wurden wahrend der
Ausflugkontrolle zeitweise bis zu 4 Fledermause aus der Gattung Myotis jagend registriert.

Weiterhin wurden im Rahmen der Dauererfassung eine hohe Zahl von Rufen der Gattung Myotis erfasst.

2. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

2.1 Entnahme, Beschédigung, Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG)

Die Fransenfledermaus kann sowohl Baumhdhlen als auch Geb&ude als Sommerquartier besiedeln. Im Zentrum des Un-
tersuchungsgebiets (Wallhecke 1495) bestand ein Verdacht auf ein Sommerquartier der Gattung Myotis. Diese Wallhecke
wird erhalten.

Die Kartierung erfolgte in 2019, somit kann sich die Nutzung von Badumen durch Flederm&use geéndert haben. So kdnnen
unterdessen Myotis-Arten (wie Fransenfledermaus) auch andere Baume bzw. Wallheckenabschnitte besiedeln. Fiir die
Beseitigung von Wallheckenabschnitten, Baumen auf Wallhecken oder Einzelbiumen ist daher die ,OBB-Fledermause*
durchzufiihren.

Im Rahmen der Erschlieffung und Neugestaltung von Bauflachen vom Abriss betroffen ist die Bebauung Siebestocker Str.
43. Allerdings handelt es sich hier um einen eingeschossigen Flachdachbungalow mit Garage und kleinen Nebengebauden
(Schuppen u. a). Das Potenzial als Quartier ist als gering zu bewerten. Eine Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist daher unwahrscheinlich. Dennoch ist vor einem Abriss der Gebaude die ,0BB-
Flederméuse” durchzufiihren.

Die ,CEF MaRnahme Fledermause" ware erforderlich, wenn im Rahmen der OBB Sommerquartiere erfasst werden, die
nicht erhalten werden kénnen oder durch angrenzende Handlungen stark gestort werden kénnen. Diese CEF-Malinahme
soll jedoch auch praventiv erfolgen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
X CEF-MaRnahmen erforderlich: Fledermauskasten
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Hinweis: Aufgrund der vorliegenden Daten wird hier zunachst davon ausgegangen, dass sich keine Winterquartiere in den
abzureiBenden Gebauden und zu entfernenden Baumen befinden. Sollten sich im Rahmen der OBB bzw. der
Durchfiihrung von Malnahmen diesbeziiglich andere Erkenntnisse ergeben, ware eine Abstimmung mit der un-
teren Naturschutzbehdrde hinsichtlich des weiteren Vorgehens und voraussichtlich eine artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung bzw. Befreiung erforderlich.

83



AV

H&M

INGENIEURBURO

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

2.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingt kdnnte eine Totung bei Zerstérung eines bewohnten Quartiers erfolgen. Beobachtungen zu Winterquartieren
oder Sommerquartieren der Art liegen nicht vor, allerdings wurde ein Sommerquartier (Verdacht) der Gattung Myotis er-
fasst.

Baume durfen nur im Zeitraum 1.10 bis 28.02 gefallt werden. Winterquartiere von Fransenfledermdusen sind in Baumen
nicht zu erwarten, so dass dort keine Tétung erfolgt.

Quartiere sind in Gebauden nicht auszuschlielen, da sie diese als Sommerquartier nutzt und Keller auch als Winterquar-
tiere in Frage kommen. Auch erfolgte die Erfassung in 2019 und konzentrierte sich auf das Griinland-Wallheckengebiet.
Im Rahmen der Erschliefung und Neugestaltung von Bauflachen vom Abriss betroffen ist die Bebauung Siebestocker Str.
43. Allerdings handelt es sich hier um einen eingeschossigen Flachdachbungalow mit Garage und kleinen Nebengebauden
(Schuppen u. a). Das Quartierpotenzial ist als gering zu bewerten.

Das Tétungsrisiko ist daher gering und kann vermieden werden, wenn ein Abriss auferhalb der Winterruhe und Wochen-
stubenzeit erfolgt, wenn Flederméuse ausgeflogen sind. Es ist vor einem Abriss die ,OBB-Fledermause” (Kap. 9.2.2) durch-
zufiihren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Storungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der nachtlichen Aktivitatszeiten von Fledermausen ist eine Stérung der Art durch die, im Allgemeinen tagstiber
stattfinden, Bauarbeiten und der damit verbundenen potenziellen Beunruhigung gering. Stérungen einzelner Individuen auf
Transfer- und Jagdfliigen im Rahmen von BaumaBnahmen und der kiinftigen Nutzung des Raumes als Wohngebiet kon-
nen jedoch nicht ausgeschlossen werden. Auch kann eine Storung von Quartieren (z. B. Baume auf Wallhecken) erfolgen,
wenn dicht angrenzend BaumaRnahmen stattfinden. Um diese zu minimieren ist die ,OBB-Fledermause” durchzufihren.

Die Fransenfledermaus scheint im Griinland-Wallheckengebiet des Planungsraumes zu jagen bzw. Flugrouten zu nutzen.
Zwar erfolgten nur wenige eindeutige Detektornachweise, aber ein groRerer Teil der unbestimmten Myotis-Rufe kann ver-
mutlich dieser Art zugeordnet werden. Durch die Sicherung der Wallhecken mit Schutzstreifen, kiinftig angrenzende Garten
sowie dem Regenriickhaltebecken ist auch kiinftig eine vergleichbare Funktion als Nahrungshabitat gegeben.

Erhebliche Auswirkungen auf die lokale Population sind nicht zu erwarten.

Die auf den ndrdlichen Flachen geplanten KompensationsmalRnahmen (Obstwiese, Extensivgrinland, Wallheckenneuan-
lage) kdnnen sich positiv hinsichtlich der Qualitat als Nahrungshabitat auswirken.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot st erfiillt: [ ]Jja  [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein? [lja X nein
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8.3.6 GrolRer Abendsegler

GrolRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

1. Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Niedersachsen: 2 /Nds.i.V:3
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region
- Deutschland: giinstig
- Niedersachsen: ungiinstig
Angaben zur Art

Der GroRe Abendsegler hat sein Sommer- und Winterquartier in Baumhéhlen und bevorzugt daher als Lebensraum alte
Waélder und Parkanlagen mit alten Baumbesténden, die geeignete Quartiere bieten kdnnen. Hierzu zahlen z. B. alte
Spechthdhlen, Faulnishdhlen oder alte stehende Baume mit Rissen oder Spalten hinter der Rinde. Wichtig sind
Baumhdhlungen in &lteren wie auch in jingeren Bestanden, da sich Sommerquartiere auch in jlingeren Baumen befinden
und alter Baumbestand mit Hohlen insbesondere als Winterquartiere erforderlich ist. In Paarungsgebieten missen
maglichst viele Quartiere nahe beieinander sein, damit die balzenden Mannchen durchziehende Weibchen anlocken
kénnen. Als Jagdgebiete bevorzugt die Art offene Lanschaftsstrukturen, die einen hindernisfreien Flug ermdglichen und
insektenreich sind. So jagen die Tiere in groRerer Hohe Uber groflen Wasserflachen, abgeernteten Feldern und
Griinldndern, an Waldlichtungen und Waldréndern und auch iiber entsprechenden Flachen im Siedlungsbereich (NLWKN,
2010a). Der GroBe Abendsegler ist ein typischer Langstreckenzieher, der auf seinen Wanderungen in der Regel mehrere
hundert Kilometer zurticklegt (z. B. DIETZ et al., 2007).

Verbreitung

Die Artistim gesamten Niedersachsen bis in die Harzhochlagen verbreitet. Im Tiefland lediglich im waldarmen Nordwesten
nicht so zahlreich (NLWKN 2010).

Im Landschaftsrahmenplan (Landkreis Leer 2021) wird festgestellt, dass die Art an mehreren Standorten nachgewiesen
wurde und ein Quartier auf dem Friedhof Heisfelder Stralle in Leer bekannt ist.

Vorkommen der Art im Plangebiet

Der GroBRe Abendsegler konnte im Rahmen der Detektorerfassung 2019 regelmafig und verhaltnismaRig héufig
nachgewiesen werden. Die Art wurde recht haufig tiber dem offenen Weidegriinland erfasst, Detektornachweise verteilen
sich auf das gesamte Untersuchungsgebiet.

Randlich der Grinlandparzelle 6stlich des Plangebiets wurden in einer Entfernung von ca. 90 m in einer Wallhecke an 2
Eichen Balzlaute des groRen Abendseglers gehdrt. Etwa 60 m westlich davon (ca. 35 m zum Plangebiet) wurden Gber
knapp 2 Stunden ebenfalls sich wiederholende Rufreihen mit Sozial- und Balzlauten feststellt. Die Aktivitat hielt bis kurz
vor Sonnenaufgang an. Auch lielen sich wéhrend dieser Nacht mehrfach mindestens 2 Abendsegler in diesem Bereich
mit im Flug abgegebenen Ortungsrufen nachweisen. So ist davon auszugehen, dass dort auch 2 Balz- bzw.
Paarungsquartiere bestanden haben (s. Abb. 12, S. 37).

Weiterhin wurden im Rahmen der Dauererfassung recht hdufig der GroBe Abendsegler nachgewiesen, zudem war ein
Grofteil der Rufe Nyctaloid bzw. konnte nur der Artengruppe Nyctalus zugeordnet werden.

In der Bewertung (H &M 2019) wird abschlieRend festgestellt, dass haufig Jagdverhalten in gréleren Teilen des
Untersuchungsgebiets nachgewiesen wurde und dass fir die lokale Populationen vom GroRem Abendseger das Gebiet
als ein offensichtlich essenzielles Nahrungshabitat fungierte.
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GrolR3er Abendsegler (Nyctalus noctula)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

2. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

2.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG)

Der GroRe Abendsegler hat sein Sommer- und Winterquartier in Baumhéhlen. Zwei Balzquartiere fanden sich dstlich des
Plangebiets und sind aufgrund der Entfernung nicht durch die Bauleitplanung betroffen.

Die Fledermauskartierung erfolgte in 2019, somit kann sich die Nutzung von Bdumen als Sommerquartier durch geandert
haben. So kdnnte der GroRe Abendsegler unterdessen auch andere Bdume bzw. Wallheckenabschnitte im Eingriffsbereich
besiedeln. Auch kdnnen B&ume eine Funktion als Winterquartier aufweisen. Bei einer geplanten Beseitigung von Wallhe-
ckenabschnitten, Baumen auf Wallhecken oder Einzelbdumen ist daher die ,OBB-Flederméuse* durchzufiihren.

Die ,CEF MaRnahme Fledermause" ware erforderlich, wenn im Rahmen der OBB Sommerquartiere erfasst werden, die
nicht erhalten werden kdnnen. Diese CEF-MalRnahme soll jedoch auch praventiv erfolgen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
X CEF-MaRnahmen erforderlich: Fledermauskasten
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Hinweis: Aufgrund der vorliegenden Daten wird hier zun&chst davon ausgegangen, dass sich keine Winterquartiere in zu
fallenden Baumen befinden oder diese erhalten werden kénnen und das Schadigungsverbot somit nicht eintritt.
Sollten sich im Rahmen der OBB bzw. der Durchfilhrung von MaRnahmen diesbeziiglich andere Erkenntnisse
ergeben, konnte dieses eintreffen und es ware eine Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehorde hinsichtlich
des weiteren Vorgehens und voraussichtlich eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung bzw. Befreiung
erforderlich.

2.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingt konnte eine Totung bei Zerstorung eines bewohnten Quartiers erfolgen. Der GrolRe Abendsegler hat sein Som-
mer- und Winterquartier in Baumhdéhlen. Zwei Balzquartiere fanden sich 6stlich des Plangebiets und sind aufgrund der
Entfernung nicht durch die Bauleitplanung betroffen.

Die Fledermauskartierung erfolgte in 2019, somit kann sich die Nutzung von Bdumen als Sommerquartier geandert haben.
So kdnnte der GroBe Abendsegler unterdessen auch andere Baume bzw. Wallheckenabschnitte im Eingriffsbereich besie-
deln. Auch kénnen Baume eine Funktion als Winterquartier aufweisen. Bei einer geplanten Beseitigung von Wallhecken-
abschnitten, Baumen auf Wallhecken oder Einzelbaumen ist daher die ,OBB-Fledermause* durchzufiihren.

Das Tétungsrisiko kann vermieden werden, wenn Fallungen auflerhalb der Winterruhe und Wochenstubenzeit erfolgen.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbotisterfiillt: [ Jja  [X] nein
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2.3 Stoérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der nachtlichen Aktivitatszeiten von Fledermausen ist eine Stérung der Art durch die, im Allgemeinen tagstiber
stattfinden, Bauarbeiten und der damit verbundenen potenziellen Beunruhigung gering. Stérungen einzelner Individuen auf
Transfer- und Jagdfliigen im Rahmen von BaumaBnahmen und der kinftigen Nutzung des Raumes als Wohngebiet kon-
nen jedoch nicht ausgeschlossen werden. Auch kann eine Storung von Quartieren (z. B. Badume auf Wallhecken) erfolgen,
wenn dicht angrenzend Baumalnahmen stattfinden. Um diese zu minimieren ist die ,OBB-Fledermause" durchzufihren.

Der Grofle Abendsegler jagt im Griinland-Wallheckengebiet des Planungsraumes bzw. nutzt Flugrouten. Durch die Siche-
rung der Wallhecken mit Schutzstreifen, kiinftig angrenzende Garten sowie dem Regenrlickhaltebecken ist auch hier kiinf-
tig eine Funktion als Nahrungshabitat gegeben. Durch das NLWKN (2010) wird festgestellt, dass als Jagdgebiete offene
Landschaftsstrukturen, die einen hindernisfreien Flug erméglichen und insektenreich sind, genutzt werden. So jagen die
Tiere in groRerer Hohe tber groBen Wasserflachen, abgeernteten Feldern und Grinlandern, an Waldlichtungen und Wald-
randern und auch (iber entsprechenden Flachen im Siedlungsbereich. Im Gebiet gehen zwar die offenen Landschaftsstruk-
turen partiell verloren. Betroffen ist aber nur ein kleiner, randlicher Teil des Wallhecken-Griinlandgebietes und auf den
nordlichen Kompensationsflachen entstehen artenreicheres Extensivgriinland und Obstwiesen. Von den 2019 erfassten
Quartiere lagen zudem ostlich, zum nicht betroffenen Wallheckengebiet hin. Erhebliche Auswirkungen auf die lokale Po-
pulation sind nicht zu erwarten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stoérungsverbot st erfiillt: [ ]Jja  [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein? [lja X nein

8.3.7 Rauhautfledermaus

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

1. Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Niedersachsen:2 /Nds.i.V:R
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region

- Deutschland: glinstig

- Niedersachsen: glinstig
Angaben zur Art
Die Rauhautfledermaus bevorzugt als ,Waldfledermaus® struktur- und altholzreiche Laubmischwalder mit mdglichst vielen
Kleingewassern unterschiedlichster Auspragung und einem reich strukturierten gewasserreichen Umland.
Sommerquartiere sind in Baumhdhlen, Spaltenquartiere hinter loser Rinde alter Baume, in Stammaufrissen, Spechthéhlen,
HolzstdRen, hinter Fensterladen, Fassadenverkleidungen. Winterquartiere liegen in Gebauden, Stéllen, Baumhdhlen,
Felsspalten. Als Bewohner von Waldern weitgehend auch dort jagend, und zwar in lichten Althélzern, entlang von Wegen,
reich strukturierte Waldrander, Schneisen und anderen linearen Strukturen, ferner Uber Waldwiesen, Kahlschlagen,
Pflanzungen. Attraktiv sind groflere Seen mit ausgepragter Ufervegetation und die sich landseitig anschlieenden

Feuchtwiesen mit Geblisch und Baumgruppen. Der schnelle geradlinige Jagdflug findet zwischen 3 m Héhe und den
Baumkonen statt (NLWKN 2010).

Verbreitung
Die Art ist im gesamten Niedersachsen zertreut wohl in allen Regionen vorhanden (NLWKN 2010).

Im Landschaftsrahmenplan (Landkreis Leer 2021) wird festgestellt, dass die Art an mehreren Standorten nachgewiesen
wurde und ein Quartier auf dem Friedhof Heisfelder StraRe in Leer bekannt ist.
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

Vorkommen der Art im Plangebiet

Der Rauhautfledermaus wurde im Rahmen der Detektorerfassung 2019 maRig haufig erfasst. Die Art wurde recht haufig
iber dem offenen Weidegriinland erfasst, Detektornachweise verteilen sich auf das gesamte Untersuchungsgebiet.

Im August wurde ein Balz-/ Paarungsquartier in der Wallhecke am &stlichen Rand des Plangebeits nachgewiesen (s. Abb.
12, S. 37). Es wurden wahrend der gesamten Nachtdauer Balzaktivitdten der Rauhautfledermaus registriert.

Bei der Dauererfassung war die Rauhautfledermaus die Art mit den meistens Kontakten, zudem gab es noch Rufe der
Gattung Pipistrelluns, die nicht auf Artniveau (Rauhaut- oder Zwergfledermaus) differenziert werden konnten.

2. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

2.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG)

Die Rauhautfledermaus hat inr Sommerquartier meist in Baumen, teils aber auch in Gebauden. Winterquartiere konnen in
Baumen und Gebauden liegen.

Am 6stlichen Rand des Baugebiets (Wallhecke 1496) wurde ein Sommerquartier der Art nachgewiesen. Diese Wallhecke
wird erhalten.

Die Kartierung erfolgte in 2019. Somit kann sich die Nutzung von B&umen durch Fledermause geéndert haben. So kann
die Rauhautfledermaus auch andere Baume bzw. Wallheckenabschnitte besiedeln. Fiir die Beseitigung von Wallhecken-
abschnitten, Baumen auf Wallhecken oder Einzelbdumen ist daher die ,OBB-Fledermause" durchzufiihren. Dabei soll der
aus 2019 bekannte Quartierstandort naher betrachtet werden. Hinsichtlich des Abrisses des Geb&udekomplexes ist die
,OBB-Fledermause” auch fir diese Art durchzufiihren.

Die ,CEF MaRnahme Fledermause" wére erforderlich, wenn im Rahmen der OBB Sommerquartiere erfasst werden, die
nicht erhalten werden kénnen oder durch angrenzende Malnahmen stark gestort werden kdnnen. Diese CEF-Malinahme
soll jedoch auch praventiv erfolgen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
X CEF-MaRnahmen erforderlich: Fledermauskasten
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Hinweis: Aufgrund der vorliegenden Daten wird hier zunachst davon ausgegangen, dass sich keine Winterquartiere in den
abzureiBenden Gebauden und zu entfernenden Baumen befinden. Sollten sich im Rahmen der OBB bzw. der
Durchfilhrung von MalRnahmen diesbeziiglich andere Erkenntnisse ergeben, ware eine Abstimmung mit der un-
teren Naturschutzbehdrde hinsichtlich des weiteren Vorgehens und voraussichtlich eine artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung bzw. Befreiung erforderlich.
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

2.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingt kénnte eine Tétung bei Zerstdrung eines bewohnten Quartiers erfolgen. Die Rauhautfledermaus hat Sommer-
und Winterquartier in Baumhéhlen. Ein Sommerquartier (Balzquartier) fand sich in der Wallhecke am éstlichen Rand.

Die Fledermauskartierung erfolgte in 2019, somit kann sich die Nutzung von Bdumen als Sommerquartier geandert haben.
So kénnte die Rauhautfledermaus unterdessen auch andere Baume bzw. Wallheckenabschnitte im Eingriffsbereich besie-
deln. Auch konnen Baume eine Funktion als Winterquartier aufweisen. Bei einer geplanten Beseitigung von Wallhecken-
abschnitten, Badumen auf Wallhecken oder Einzelbaumen ist daher die ,OBB-Fledermause" durchzufiihren. Dabei ist der
bekannte Quartierstandort besonders zu beachten.

Sommer- und Winterquartiere der Art sind auch in Gebauden nicht auszuschliefen. Auch erfolgte die Erfassung in 2019
und konzentrierte sich auf das Griinland-Wallheckengebiet. Im Rahmen der ErschlieBung und Neugestaltung von Baufla-
chen vom Abriss betroffen ist die Bebauung Siebestocker Str. 43. Allerdings handelt es sich hier um einen eingeschossigen
Flachdachbungalow mit Garage und kleinen Nebengebauden (Schuppen u. a). Das Quartierpotenzial ist als gering zu
bewerten.

Das Tétungsrisiko ist daher gering und kann vermieden werden, wenn ein Abriss auferhalb der Winterruhe und Wochen-
stubenzeit erfolgt, wenn Flederméuse ausgeflogen sind. Es ist vor einem Abriss die ,OBB-Fledermduse” (Kap. 9.2.2) durch-
zufiihren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause

] CEF-MafBnahmen erforderlich:

Totungsverbotisterfiillt: [ Jja  [X] nein

2.3 Storungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der nachtlichen Aktivitatszeiten von Fledermausen ist eine Stérung der Art durch die, im Allgemeinen tagstiber
stattfinden, Bauarbeiten und der damit verbundenen potenziellen Beunruhigung gering. Storungen einzelner Individuen auf
Transfer- und Jagdfligen im Rahmen von BaumaBnahmen und der kiinftigen Nutzung des Raumes als Wohngebiet kdn-
nen jedoch nicht ausgeschlossen werden. Auch kann eine Stérung von Quartieren (z. B. Baume auf Wallhecken) erfolgen,
wenn dicht angrenzend BaumaRnahmen stattfinden. Um diese zu minimieren ist die ,OBB-Fledermause* durchzufiihren.
Dabei ist der aus 2019 bekannte Quartierstandort besonders zu beachten.

Die Rauhautfledermaus wurde tber Grinland erfasst, jagt aber z. B. auch an Waldrandern. Durch die Sicherung der Wall-
hecken mit Schutzstreifen, kiinftig angrenzende Gérten sowie dem Regenrickhaltebecken ist auch hier kiinftig eine Funk-
tion als Nahrungshabitat gegeben. Es gewisser Funktionsverlust der Bauflachen beziiglich der Intensitat der Nutzung oder
auch der Qualitat als Nahrungshabitat ist jedoch moglich. Betroffen ist aber nur ein kleiner, randlicher Teil des Wallhecken-
Grinlandgebiets und auf den nérdlichen Kompensationsflachen entstehen artenreiches Extensivgrinland und Obstwiesen.
Der 2019 erfasste Quartierverdacht fand sich zudem am éstlichen Rand, zum nicht betroffenen Wallheckengebiet hin.
Erhebliche Auswirkungen auf die lokale Population sind nicht zu erwarten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich; OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stoérungsverbotisterfiillt: [ ]ja  [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein? [lja X nein
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8.3.8 Zwergfledermaus

Zwergfledermaus (pipistrellus pipistrelius)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

1. Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Niedersachsen: 3 /Nds.i.V: -
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region
- Deutschland: giinstig
- Niedersachsen: giinstig
Angaben zur Art

Die Zwergfledermaus ist ein typischer Kulturfolger. Die Zwergfledermaus ist eine recht anspruchlose Art, die sowohl im
dorflichen als auch im stadtischen Umfeld vorkommt. lhre Jagdhabitate sind Parkanlagen, Biergarten mit alter
Baumsubstanz, Alleen, Innenhéfe mit viel Grin, Ufer von Teichen und Seen, Wélder, Waldrénder und Waldwege. Die
Quartiere befinden sich meist im Siedlungsbereich in spaltenformigen Verstecken (Spaltenbewohner), hinter
Brettverschalungen, Firmenschildern, Fensterladen, Rollokésten, unter Dachziegeln und in Spalten von Gebauden.. Die
Uberwinterung erfolgt in Kirchen, Kellern, Stollen, aber auch in Felsspalten (NLWKN 2010).

Verbreitung
Die Zwergfledermaus ist in Niedersachsen weit verbreitet (NLWKN 2010).

Im Landschaftsrahmenplan (Landkreis Leer 2021) wird festgestellt, dass die Art bei den ausgewerteten Untersuchungen
haufig aufgenommen wurde.

Vorkommen der Art im Plangebiet

Im Zuge der Detektorkartierung wurde die Zwergfledermaus (49 Aufnahmen) regelméRig und verhaltnismaRig haufig
nachgewiesen. Sie wurde primar an den Gehdlzrandern angetroffen. Bei der Dauererfassung war die Zwergfledermaus
eine Art mit recht vielen Kontakten, zudem gab es noch Rufe der Gattung Pipistrelluns, die nicht auf Artniveau (Rauhaut-
oder Zwergfledermaus) differenziert werden konnten. Im Bestandsbericht 2019 wird festgestellt, dass das Griinland-
Wallheckengebiet fiir die lokalen Populationen von Zwergfledermaus als ein offensichtlich essenzielles Nahrungshabit
fungierte.

2. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

2.1 Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG)

Zwergfledermause sind Gebaudeflederméuse. Im Rahmen der Erschliefung und Neugestaltung von Bauflachen vom
Abriss betroffen ist der Flachdachbungalow mit Nebengeb&uden Siebestocker Str. 43. Ein Quartierpotenzial kénnte hier
gegeben sein.

Vor einem Abriss des Gebaudekomplexes die ,OBB-Fledermause* (Kap. 9.2.2) durchzufiihren.

Die ,CEF MaBnahme Fledermause* wére erforderlich, wenn im Rahmen der OBB Sommerquartiere erfasst werden, die
nicht erhalten werden kdnnen. Diese MaRnahme soll jedoch auch praventiv erfolgen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
X CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Hinweis: Aufgrund der vorliegenden Daten wird hier zunachst davon ausgegangen, dass sich keine Winterquartiere in den
abzureiBenden Gebauden und zu entfernenden Baumen befinden. Sollten sich im Rahmen der OBB bzw. der
Durchflinrung von MalRnahmen diesbeziiglich andere Erkenntnisse ergeben, wére eine Abstimmung mit der un-
teren Naturschutzbehdrde hinsichtlich des weiteren Vorgehens und voraussichtlich eine artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung bzw. Befreiung erforderlich.
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Zwergfledermaus (pipistrellus pipistrelius)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

2.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingt konnte eine Tétung bei Zerstorung eines bewohnten Quartiers erfolgen. Im Rahmen der ErschlieBung und
Neugestaltung von Bauflachen vom Abriss betroffen ist die Bebauung Siebestocker Str. 43. Allerdings handelt es sich hier
um einen eingeschossigen Flachdachbungalow mit Garage und kleinen Nebengebauden (Schuppen u. a). Das Quartier-
potenzial ist als gering zu bewerten.

Das Tétungsrisiko ist daher gering und kann vermieden werden, wenn ein Abriss auferhalb der Winterruhe und Wochen-
stubenzeit erfolgt, wenn Flederméause ausgeflogen sind. Es ist vor einem Abriss die ,OBB-Fledermause” (Kap. 9.2.2) durch-
zufiihren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbotisterfiillt: [ Jja  [X] nein

2.3 Storungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der nachtlichen Aktivitatszeiten von Fledermausen ist eine Stérung der Art durch die, im Allgemeinen tagstiber
stattfinden, Bauarbeiten und der damit verbundenen potenziellen Beunruhigung gering. Stérungen einzelner Individuen auf
Transfer- und Jagdfliigen im Rahmen von BaumaBnahmen und der kiinftigen Nutzung des Raumes als Wohngebiet kon-
nen jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Zwergfledermause kommen in strukturreichen Landschaften, vor allem auch in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vor.
Als Hauptjagdgebiete dienen Gewésser, Kleingehdlze sowie aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Im Siedlungsbereich
werden parkartige Gehélzbesténde sowie Strallenlaternen aufgesucht.

Relevante Stérungen und Auswirkungen auf die lokale Population sind infolge der Nutzungsanderung in dem Gebiet nicht
zu erwarten.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stérungsverbot st erfiillt: [ ]ja  [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein? [lja X nein

8.3.9 Mickenfledermaus

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

1. Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Niedersachsen: k. A. /Nds.i.V:-
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region
- Deutschland: unbekannt
- Niedersachsen: schlecht
Angaben zur Art

Die Mickenfledermaus ist mit einer KdrpergroBe bis 5 cm und einem Maximalgewicht von ca. 5 g die kleinste
Fledermausart in Europa. Die Miickenfledermaus wurde erst 2000 von englischen Forschern entdeckt, bis dahin wurde sie
der Zwergfledermaus zugeordnet. Beide Arten sind sich sehr dhnlich.

Spalten hinter Wandverkleidungen und Hohlschichten, Fassadenverkleidungen, Dachverschalungen, Fensterladen,
Mauerhohlrdume, Baumhdhlen und Nistkdsten werden als Wochenstubenquartiere bevorzugt. Die Mickenfledermaus
bevorzugt in Norddeutschland in der freien Landschaft mehrschichtige Laubwaldgebiete in Gewasserndhe, Feucht- und
Auwalder mit hohem Grundwasserstand sowie offene Walder mit einem hohen Altholzbestand. Im Siedlungsbereich dienen
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Mlckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

als Jagdgebiete unverbaute, naturnahe Still- und FlieBgewasser, Ufergehélze, sowie baum- und strauchreiche
Parklandschaften mit alten Baumbestanden in der Nahe von Wasserflachen. (NLWKN 2010).

Im Gegensatz zur Zwergfledermaus nutzen Miickenflederméuse regelmaRig auch Baumhéhlen und Nistkasten, die sie
vermutlich als Balzquartiere nutzen. Die Kolonien kénnen groRe Kopfstarken mit iber 100, bisweilen Gber 1.000 Tieren
erreichen. Als Winterquartiere konnten bislang Gebaudequartiere und Verstecke hinter Baumrinde festgestellt werden
(LANUV 2024).

Verbreitung
Die Kenntnisse iber die Verbreitung der Miickenfledermaus sind noch sehr liickenhaft (NLWKN 2010).

Im Landschaftsrahmenplan (Landkreis Leer 2021) wird festgestellt, dass fir die Art auf Basis der ausgewerteten
Untersuchungen nur Einzelfunde vorliegen.

Vorkommen der Art im Plangebiet

Im Zuge der Detektorkartierung wurde die Mickenfledermaus nicht erfasst. Bei der Dauererfassung handelte es sich um
die Art mit der geringsten Anzahl an Nachweisen. Diese erfolgten vorwiegend an der Horchkiste, die auf der Wallhecke an
der Kreisstrale installiert war.

2. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

2.1 Entnahme, Beschédigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG)

Wenngleich die Nachweise der Miickenfledermaus nur im Rahmen der Dauererfassung erfolgten und eher gering war,
kénnte auch diese Art in Geb&uden oder Baumen Quartiere haben.

Es ist die ,OBB-Fledermause* durchzufiihren.

Die ,CEF MaRnahme Fledermause* wére erforderlich, wenn im Rahmen der OBB Sommerquartiere erfasst werden, die
nicht erhalten werden kdnnen. Diese MaRinahme soll jedoch auch praventiv erfolgen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
= CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Hinweis: Aufgrund der vorliegenden Daten wird hier zunachst davon ausgegangen, dass sich keine Winterquartiere in den
abzureiBenden Gebauden und zu entfernenden Baumen befinden. Sollten sich im Rahmen der OBB bzw. der
Durchfilhrung von MalRnahmen diesbeziiglich andere Erkenntnisse ergeben, ware eine Abstimmung mit der un-
teren Naturschutzbehdrde hinsichtlich des weiteren Vorgehens und voraussichtlich eine artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung bzw. Befreiung erforderlich.

2.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingt kdnnte eine Totung bei Zerstorung eines bewohnten Quartiers erfolgen. Wenngleich die Nachweise der M-
ckenfledermaus nur im Rahmen der Dauererfassung erfolgten und eher gering waren, kénnte auch diese Art in Gebduden
oder Badumen Quartiere haben, so auch Winterquartiere.

Unter Beriicksichtigung der vorliegenden Daten ist das Totungsrisiko gering. Es kann vermieden werden, wenn Mafinah-
men auflerhalb der Winterruhe und Wochenstubenzeit erfolgen, wenn Fledermduse ausgeflogen sind. Es ist die ,OBB-
Fledermduse® durchzufiihren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Flederméause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbotisterfiillt: [ ]ja  [X] nein
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Mlckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

2.3 Stoérungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der nachtlichen Aktivitatszeiten von Fledermausen ist eine Stérung der Art durch die, im Allgemeinen tagstiber
stattfinden, Bauarbeiten und der damit verbundenen potenziellen Beunruhigung gering. Stdrungen einzelner Individuen auf
Transfer- und Jagdfliigen im Rahmen von BaumaBnahmen und der kinftigen Nutzung des Raumes als Wohngebiet kon-
nen jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Nach derzeitigem Kenntnisstand wird angenommen, dass die Miickenfledermaus in Norddeutschland bevorzugt in gewas-
serreichen Waldgebieten sowie in baum- und strauchreichen Parklandschaften mit alten Baumbestanden und Wasserfla-
chen vorkommt. Die Bauflache an sich kénnte kiinftig von der Art weniger genutzt werden, hingegen weisen die
Kompensationsflache und das Regenriickhaltebecken eine hohere Attraktivitat auf.

Auch unter Beriicksichtigung der nur geringen Nutzung des Raumes durch die Art, sind Auswirkungen auf die lokale Po-
pulation nicht zu erwarten.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbotist erfiillt: []ja X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein? [lja X nein

8.3.10 Braunes Langohr

Braunes Langohr (Plecotus auritus))
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

1. Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Niedersachsen: 2 INds.i.V:V
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der atlantischen biogeographischen Region
- Deutschland: glinstig
- Niedersachsen: unzureichend
Angaben zur Art

Das Braune Langohr besiedelt im Sommer vor allem Laub- und Nadelwélder, findet sich aber auch in Garten und in der
Néhe von Siedlungen. Als Wochenstuben dienen Baumhéhlen, Dachbdden, Hohlrdume von AuRenverkleidungen (auch
Fensterladen) und Zwischenwanden; nimmt auch Vogel- und Fledermauskasten an. Als Winterquartier dienen
unterirdische Hohlrdume wie stillgelegte Stollen, Hohlen, Keller und alte Bunker; Uberwinterung erfolgt selten in Gruppen
im Durchschnitt mit Temperaturen z. T. knapp (iber dem Gefrierpunkt (0-7°C), freihdngend oder in Ritzen und Spalten.
Typische Jagdlebensrdume sind reich strukturierte Laub- und Mischwalder (bodennahe Schichten) sowie gehdlzreiche,
reich strukturierte Landschaften wie Parks oder Obstgarten. Aufgrund der breiten Fliigel sehr wendig und fliegt daher auch
in dichtem Unterbewuchs und dichten Kronen. Jagdgebiete finden sich im naheren Umfeld des Sommerquartiers (NLWKN
2010).

Verbreitung

Fir die Art sind Aussagen Uber BestandsgroRen aufgrund der llickenhaften Erfassung nicht maglich. Sie gilt jedoch als
regelmaRig anzutreffen (NLWKN 2010).

Im Landschaftsrahmenplan (Landkreis Leer 2021) wird festgestellt, das ein Quartier des Braunen Langohrs in der
Logabirumer Grundschule bekannt ist.

Vorkommen der Art im Plangebiet

Es wurden im Rahmen der Untersuchungen 2019 (Detektor- und Dauerfassung) Rufe der Gattung Langohr (Plecotus)

erfasst. In der Bestandsaufnahme (H & M 2019) wird festgestellt, dass bei der Gattung Plecotus es aufgrund der sehr
ahnlichen Ultraschallrufe eine sichere Artunterscheidung zwischen dem Braunen und Grauen Langohr mittels Rufanalyse
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Braunes Langohr (Plecotus auritus))
Tierart nach Anhang IV FFH-RL

kaum mdglich ist. Das Braune Langohr (Plecotus auritus) ist in Niedersachsen nach derzeitigem Stand deutlich haufiger
anzutreffen und weiter verbreitet als das Graue Langohr (Plecotus austriacus). Das Graue Langohr ist eine warmeliebende
Art, die ihre ndrdliche Verbreitungsgrenze im Nordwesten Deutschlands erreicht. In Niedersachsen beschranken sich die
Vorkommen des Grauen Langohres auf den Stidosten und Osten des Landes. In Ostfriesland fehlen derzeitige Nachweise
der Art (NLWKN 2010). DemgeméR erfolgt eine Zuordnug zum Braunen Langohr.

Im Zuge der Detektorkartierung wurde nur an 2 Terminen jeweils einmal ein Langohr erfasst. Im Rahmen der
Dauererfassung wurde die Art mit mittlerer Haufigkeit erfasst, vorwiegend durch die Horchkiste, die auf der Wallhecke an
der Kreisstrale installiert war.

2. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

2.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG)

Die Art wurde 2019 im Rahmen der Detektorbegeheng und der Dauererfassung aufgenommen. Hinweise auf Quartiere
fanden sich nicht. Die Art kénnte jedoch in Gebauden oder Baumen Quartiere haben. Es ist die ,OBB-Fledermause” durch-
zufiihren.

Die ,CEF MaRnahme Fledermause* wére erforderlich, wenn im Rahmen der OBB Sommerquartiere erfasst werden, die
nicht erhalten werden kdnnen. Diese MaRinahme soll jedoch auch praventiv erfolgen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
= CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: Llja X nein

Hinweis: Aufgrund der vorliegenden Daten wird hier zunachst davon ausgegangen, dass sich keine Winterquartiere in den
abzureiRenden Gebauden und zu entfernenden Baumen befinden. Sollten sich im Rahmen der OBB bzw. der
Durchfilhrung von MalRnahmen diesbeziiglich andere Erkenntnisse ergeben, ware eine Abstimmung mit der un-
teren Naturschutzbehdrde hinsichtlich des weiteren Vorgehens und voraussichtlich eine artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung bzw. Befreiung erforderlich.

2.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingt kdnnte eine Tétung bei Zerstorung eines bewohnten Quartiers erfolgen. Auf Basis der aus 2019 vorliegenden
Untersuchungen finden sich diesbezliglich keine Hinweise. Sie kdnnte jedoch in Geb&uden oder Baumen Quartiere haben,
so auch Winterquartiere.

Unter Beriicksichtigung der vorliegenden Daten ist das Totungsrisiko gering. Es kann vermieden werden, wenn Mafnah-
men auBerhalb der Winterruhe und Wochenstubenzeit erfolgen, wenn Flederméuse ausgeflogen sind. Es ist die ,OBB-
Flederméuse® durchzufiihren.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: OBB-Fledermause
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Totungsverbotisterfiillt: [ Jja  [X] nein

2.3 Storungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Aufgrund der nachtlichen Aktivitatszeiten von Fledermausen ist eine Stérung der Art durch die, im Allgemeinen tagstiber
stattfinden, Bauarbeiten und der damit verbundenen potenziellen Beunruhigung gering. Stérungen einzelner Individuen auf
Transfer- und Jagdfliigen im Rahmen von Baumanahmen und der kiinftigen Nutzung des Raumes als Wohngebiet kdn-
nen jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Die Bauflache an sich kdnnte kiinftig von der Art weniger genutzt werden, hingegen weisen die Kompensationsflache und
das Regenriickhaltebecken weiterhin eine hohe Attraktivitat auf. Die Nutzung erfolgte iberwiegend am stdlichen Rand des
Baugebiets in mittlerer Intensitat. Auswirkungen durch Stérungen auf die lokale Population nicht zu erwarten.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Stoérungsverbot st erfiillt: [ ]ja  [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein? [lja X nein
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9 Eingriffsbewertung und MaBnahmen zur Vermeidung,
Verminderung und zur Kompensation nachteiliger Aus-
wirkungen

Mafinahmen zur Vermeidung und Verminderung werden in Kap. 9.1 konkretisiert. Die erfor-
derliche 6kologische Baubegleitung (OBB) als weitere Malinahme zur Reduzierung von Be-
eintrachtigungen wird in Kap. 9.2 gesondert dargestellt.

Unter Bertcksichtigung des BNatSchG sind unvermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft mit MaRBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen
(Ausgleichsmalnahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmafl3nahmen). Kompensationserfordernisse
werden in Kap. 9.3 ermittelt. AusgleichsmaRhahmen gemaf 8§ 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG
stellen die im Plangebiet vorgesehen Malinahmen zur Biotopentwicklung dar (s. Kap. 9.4.1).
Die dariber hinaus erforderlichen ErsatzmafRnahmen (8§ 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG) auf einer
externen Flache werden in Kap. 9.4.3 dargestellt.

9.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung nachteiliger
Umweltauswirkungen

Eine Eingriffsvermeidung erfolgt u. a. durch die weitgehende Erhaltung des Wallheckennetzes
und der offenen Graben. Nachfolgend werden die zur Vermeidung und Minimierung von Um-
weltauswirkungen im Rahmen der Bebauungsplanung vorgesehenen Malinahmen aufgezeigt.
Diese dienen z. T. mehren Schutzgitern (z. B. Begrenzung der Versiegelung: Schutzguter
Boden, Wasser sowie Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt; Erhaltung von Wallhecken:
Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt sowie Landschaft und kulturelles Erbe), so dass hier
keine Differenzierung erfolgt.

9.1.1 Schallschutz

Hinsichtlich des Schutzguts Mensch ist ein Schallschutz zur Kreisstralle 66 ,Siebestocker
StralRe” relevant. Es wurde ein Schallschutzgutachten erstellt. Festsetzungen gemaf 8 9 Abs.
1 Nr. 24 BauGB zum Schallschutz (passiver Schallschutz, Auflagen zur Gebaude- und Frei-
raumplanung) erfolgen im Bebauungsplan.

Die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm ist zu beachten.

9.1.2 Versiegelung

Die versiegelbare Grundflache in den Allgemeinen Wohngebieten ist durch eine angepasste
Grundflachenzahl von 0,3 und Begrenzung der Uberschreitung nach 8§ 19 BauNVO auf 30 %
relativ gering.

9.1.3 Gestaltung nicht Uberbauter Flachen

Eine Gestaltung von nicht tGberbauten Flachen auf Baugrundstiicken als befestigte Schotter-
oder Steingéarten stellt einen Verstol? gegen 8 9 Abs. 2 Niedersachsische Bauordnung
(NBauO) dar, der nach § 58 Abs. 1 NBauO kostenpflichtig geahndet werden kann.

Ein entsprechender Hinweis wurde in den Bebauungsplan aufgenommen.
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9.1.4 Bodenschutz

Der Bodenschutz ist zu beachten, diesbeztiglich wurde folgender Hinweis in den Bebauungs-
plan aufgenommen: ,Bei geplanten BaumalRnahmen oder Erdarbeiten sind die Vorschriften
des vorsorgenden Bodenschutzes zu beachten, d. h. jeder, der auf den Boden einwirkt, hat
sich so zu verhalten, dass schadliche Bodenveranderungen nicht hervorgerufen werden. An-
fallendes Bodenaushubmaterial darf am Herkunftsort wieder verwendet werden, sofern die
Regelungen der Bundesbodenschutzverordnung und Altlastenverordnung (BBodSchV), ins-
besondere die Prif- und Vorsorgewerte dem nicht entgegenstehen. Bodenaushub, der auf
Grundstuicken Dritter verwertet werden muss, stellt Abfall im Sinne des Kreislaufwirtschafts-
und Abfallgesetzes dar und ist somit einer ordnungsgemafen und schadlosen Verwertung
oder Beseitigung zuzufiihren. Verwertungsmalnahmen (z.B. Flachenauffullungen, Larm-
schutzwaélle) unterliegen gegebenenfalls genehmigungspflichtigen Anforderungen (nach Bau-
, Wasser- und Naturschutzrecht) und sind vorab mit dem Landkreis Leer abzustimmen. Sollten
bei den geplanten Bau- und ErderschlieBungsarbeiten Hinweise auf Altlasten, Altablagerun-
gen, Bodenverunreinigungen etc. zutage treten oder Bodenverunreinigungen wahrend der
Bauphase (Leckagen beim Umgang mit Betriebsmitteln oder Baustoffen) auftreten, so ist un-
verziglich der Landkreis Leer als untere Bodenschutz- und Abfallbehérde zu informieren.*

So kdénnen baubedingte Beeintrachtigungen des Bodens durch eine geordnete Bauausfihrung
minimiert werden. Unnétige bzw. unnétig starke Bodenverdichtungen durch Baufahrzeuge und
-materialien sind zu vermeiden und Teilbereiche, die nur wahrend der Bauphase benétigt wer-
den, mit Baggermatten zu schiitzen. Die Mutterbodenauflage ist ordnungsgeman abzuschie-
ben und falls erforderlich sachgerecht zu lagern. Es ist zu prifen, ob ein Wiedereinbau moglich
ist. Genaue Angaben hierliber sind DIN 18 915 (Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Bo-
denarbeiten), DIN 19 731 (Bodenbeschaffenheit - Verwertung von Bodenmaterial) und DIN
19639 (Bodenschutz bei Planung und Durchfiihrung von Bauvorhaben) zu entnehmen, die bei
der Ausflihrung von Bodenarbeiten zu beachten sind.

Der Samtgemeindeverwaltung liegt eine Luftbildauswertung durch den Kampfmittelbeseiti-
gungsdienst (KBD) des Landesamtes fur Geoinformation und Landesvermessung Niedersach-
sen (LGLN) vor. Diese hat ergeben, dass kein Verdacht auf Belastung des Plangebiets mit
Abwurfkampfmitteln besteht. Sollten bei Erdarbeiten andere Kampfmittel (Granaten, Panzer-
fauste, Minen etc.) gefunden werden, ist umgehend der KBD in Hannover oder das Ordnungs-
amt der Samtgemeinde Hesel zu benachrichtigen

9.1.5 Gewasserschutz

Zur Vermeidung der quantitativen Beeintrachtigung der Oberflachengewdasser sieht der Be-
bauungsplan die Anlage eines Regenriickhaltebeckens vor. Dieses soll naturnah mit unter-
schiedlichen Bdschungsneigungen angelegt werden. Die Vegetationsansiedlung soll einer
natirlichen Entwicklung Uberlassen werden. Das Areal soll extensiv gepflegt werden. Im Be-
reich des Gewassers und der Uferzonen soll das Aufkommen von Gehélzen durch Rickschnitt
verhindert werden. In den Randzonen soll eine Pflege als Wiese erfolgen.

Die Gréaben im Plangebiet bleiben weitestgehend erhalten. Es werden Gewasserrand- und
Raumstreifen festgesetzt, in welchen Garagen und Stellplatze nach § 12 BauNVO, Nebenan-
lagen nach 8§ 14 BauNVO, Anpflanzungen, Ablagerungen und Abgrabungen nicht zuldssig
sind. Hiervon ausgenommen sind alle Mal3nhahmen der Gewasserunterhaltung, d. h. auch das
Ablegen des bei der Unterhaltung anfallenden Aushubmaterials.

Allerdings sind zwei neue Uberquerungen des innerhalb des Plangebiets verlaufenden Gra-
bens durch StralRen erforderlich. Die Durchlasse sind hinreichend zu dimensionieren, so dass
eine Okologische Durchgangigkeit weiterhin gegeben ist.
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Sofern wassergefahrdende Stoffe zum Einsatz kommen, ist auf den sachgerechten Umgang
mit diesen zu achten.

9.1.6 Artenschutz

Die gesetzlichen Bestimmungen zum allgemeinen und besonderen Artenschutz geman § 39
und 8 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind bei der Ausfihrung von BaumalRhahmen
und der Austibung von Nutzungen zu beachten. Ein entsprechender Hinweis wurde in den
Bebauungsplan aufgenommen.

Es erfolgte eine spezielle Artenschutzrechtliche Prifung (s. Kap. 8). Artenschutzrechtliche
Konflikte infolge der Nutzungsanderungen und Eingriffe durch Umsetzung der Bauleitplanung
sollen uiber eine Okologischen Baubegleitung (Kap. 9.2) vermieden bzw. minimiert werden.
Weiterhin sind CEF-MalRnahmen vorgesehen (s. Kap. 9.4.2).

9.1.7 Beleuchtung

In den ,Flachen fur MalBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und
Landschaft® (Wallhecken, Wallheckenschutzstreifen, Kompensationsflachen) sind Anlagen zur
Beleuchtung nicht zuléssig, eine entsprechende Festsetzung wird in den Bebauungsplan auf-
genommen.

Um potenziell vorkommende Fledermausarten und Insekten vor Lichtimmissionen zu schiit-
zen, soll die Beleuchtung im o6ffentlichen Raum auf das fiir die Sicherheit notwendige Maf3
beschrankt werden. Durch den Einsatz von Abschaltzeiten und Bewegungsmeldern kann die
Lichtemission weiterhin verringert werden. Fir die Beleuchtung sollen insektendichte, nach
unten gerichtete Lampengehause und Leuchtmittel mit einer warmen Farbtemperatur ohne
UV-Anteil verwendet werden. Laternen sollen in einem Mindestabstand von 5 m zu Gehdlzbe-
standen (Wallhecken) errichtet werden. Im Bereich des Regenriickhaltebeckens sollen keine
dauerhaften Beleuchtungen installiert werden, sondern nur im Bedarfsfall anschaltbare.

9.1.8 Einfriedungen

Im Bebauungsplan erfolgen 6rtliche Bauvorschriften zu Grundstiickseinfriedungen. Diese sind
nur als lebende Schnitthecke, senkrechter Holzlattenzaun oder als Maschendraht-/ Gitterstab-
mattenzaun zulassig. Maschendraht-/ Gitterstabmattenzaune sind entlang aller Grundstiicks-
grenzen nur mit mindestens gleich hoher, dahinter oder davor gepflanzter lebender Hecke
zuldssig. Unzulassig ist bei Gitterstabmattenzaunen der Einbau von Sichtschutzstreifen aus
Kunststoff. Als zuldssige Gehélze werden Hainbuche (Carpinus betulus), Rot-Buche (Fagus
sylvatica), Feldahorn (Acer campestre), Liguster (Ligustrum vulgare), Weil3dorn (Crataegus
monogyna) und Eibe (Taxus baccata) heimische Arten festgelegt. So soll eine traditionelle,
ortstypische Einfriedung erfolgen, die mit der Verwendung von heimischen Arten auch die Bi-
otopfunktion von Garten erhoht.

9.1.9 Allgemeiner Schutz von zu erhaltenden Gehoélzen

Nicht zur Beseitigung vorgesehene Gehdlze sind zu schonen. Sollte es bei BaumalRnahmen
dennoch zu Beschadigungen von Asten, Zweigen oder Wurzeln kommen, sind diese fachge-
recht zuriickzuschneiden. Genaue Angaben sind hieriiber sind der DIN 18 920 (Schutz von
Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei Baumaflinahmen) zu entnehmen, die
bei der Ausfiihrung von BaumalRnahmen zu beachten ist.
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9.1.10 Zeitraum Gehdlzentfernung / -rickschnitt und Baufeldfreimachung

Grundsatzlich ist der 8 39 BNatSchG zu beachten. So ist gemalR Abs. 5 Nr. 2 verboten, Baume,
die auRBerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gartnerisch genutzten Grundfla-
chen stehen, Hecken, lebende Zdune, Gebiische und andere Gehdlze in der Zeit vom 1. Mérz
bis zum 30. September abzuschneiden, auf den Stock zu setzen oder zu beseitigen; zulassig
sind schonende Form- und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen oder
zur Gesunderhaltung von Baumen.

Eine Fallung oder Rickschnitt / Aufasten von Baumen ist somit im Allgemeinen nur in der Zeit
von 1. Oktober bis zum 28./29. Februar eines Jahres zulassig, somit aul3erhalb von Brutzeiten
der Avifauna und der Sommerlebensphase der Fledermause.

Auch weitere ungenutzte bzw. randliche Strukturen (Gewasser / Saumstrukturen) sollen im
Allgemeinen nicht wahrend der Brutzeit entfernt werden, wahrend auf landwirtschaftlich Fl&-
chen eine Baufeldfreimachung ganzjahrig méglich ist.

Erganzende Hinweise / Vorgaben diesbezuglich finden sich in Kap. 9.2 (OBB).

9.1.11 Geb&audeabriss

Flr den Abriss der Gebaudekomplexes Siebestocker Stral3e ist eine 6kologische Baubeglei-
tung (OBB) durchzufiihren. Dies betrifft den Aspekt Flederméuse (s. Kap. 9.2.2).

Ein Abriss soll auBerhalb der Brutzeit erfolgen. Wenn diese abweichend in der Brutzeit erfolgt
ware auch diesbeziglich eine OBB (s. Kap. 9.2.1) durchzuftihren.

9.1.12 Wallhecken - Erhaltung und Schutz

Die Planung wurde dahingehend ausgerichtet, dass die Wallhecken im Plangebiet weitgehend
erhalten werden kénnen. Sie werden in den Bebauungsplan zeichnerisch tibernommen und
behalten ihren Schutzstatus.

Wallhecken stehen gemaf § 29 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Verbindung mit § 22
Abs. 3 Niederséachsisches Naturschutzgesetz (NNatSchG) als geschitzter Landschaftsbe-
standteil unter Schutz. Wallhecken durfen nicht beseitigt werden. Alle Handlungen, die das
Wachstum der Baume und Straucher beeintrachtigen, sind verboten. Diese rechtliche Vorgabe
wird in den Bebauungsplan nachrichtlich tbernommen.

Bepflanzung, Instandsetzung und Pflege sind gemafl} den Vorgaben des Landkreises Leer
(Merkblatt zu Wallhecken) durchzufiihren. Eine diesbeziigliche textliche Festsetzung ist Be-
standteil des Bebauungsplans.

Im Allgemeinen werden die Wallhecken mit Schutzstreifen als ,Flachen fir MalRnahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft® (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)
festgesetzt, in welchen Uberbauungen, Versiegelungen, Bodenaufschiittungen und -abgra-
bungen, Boden- und Materialablagerungen jeglicher Art sowie der Einsatz von Dingemitteln
und Pestiziden nicht zulassig sind.

Die Schutzstreifen werden mit einer Regelbreite von 6 m festgesetzt. Diese sind aul3erhalb
der Wallkorper als extensiv gepflegte Griinflachen herzustellen und dauerhaft zu erhalten. An-
pflanzungen oder Aufwuchs von Gehoélzen aul3erhalb der Wallkorper sowie alle Nutzungen,
die das Wachstum der Baume und Straucher auf dem Wallkérper beeintrdchtigen kbnnen, sind
hier nicht zul&ssig.

Glnstig ist eine zweimal jahrliche Mahd, wobei das Mahgut nicht im Bereich der Schutzstreifen
und Wallhecken abgelagert werden darf.
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Bei MalRBnahmen, die im Rahmen der ErschlieBung des Baugebiets an Wallhecken erforderlich
sind, so z. B. das Entfernen oder der Rickschnitt von Geholzen, soll die die untere Natur-
schutzbehotrde des Landkreises Leer einbezogen werden.

Fledermausquatrtiere in Wallheckenbdumen

Im Rahmen der Fledermauserfassung in 2019 wurden zwei Fledermausquartiere erfasst, so
ein Balzquartier der Rauhautfledermaus und ein Quartierverdacht der einer Myotis-Art (unbe-
stimmt). Diese befanden sich im Bereich zu erhaltender Wallheckenabschnitte. Die betreffen-
den Baume sind besonders zu beachten. So sind die Quartiere moglichst zu erhalten, indem
der betreffende Baum nicht gefallt wird oder ein erforderlicher Rickschnitt minimiert durchge-
fuhrt wird. Quartierbdaume sind zu markieren und bei angrenzenden Baumaflinahmen gegen
Beeintrachtigungen (z. B. durch Bauzaune) zu sichern. Allerdings liegt die Kartierung schon
mehrere Jahre zurlick, so dass eine Neubetrachtung der betreffenden Baume und aller evitl.
beeintrachtigten, potenziellen Quartierbaume auf den Wallhecken im Eingriffsbereich im Rah-
men der OBB (= Kap. 9.2.2) erforderlich ist.

Flechten auf Wallhecken

Die Wallhecken sind mit zahlreichen Baumen (vor allem Eichen) bestanden, von denen viele
Stammdurchmesser von 0,4 m und daruber aufweisen. Solche Standorte kdbnnen eine beson-
dere Bedeutung fur rindenbewohnende (epiphytische) Flechten haben. Daher wurde in einem
Fachgutachten (HomMm 2019) untersucht, inwieweit besonders geschutzte oder schiitzenwerte,
seltene oder gefahrdete Flechtenarten vorkommen und ob diese von der Planung nachteilig
betroffen sein kénnen.

Nach Absuchen von sieben Wallheckenziigen wurden insgesamt nur zwei Arten festgestellt,
die in Anlage 1 der BArtSchV gelistet sind (s. Kap. 4.1, Tab. 1 und Kap. 4.2) und von daher
als ,besonders geschitzt® gelten: Parmelia sulcata (6) und Melanelixia subaurifera (1). Die
beiden Arten sind hinsichtlich der Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG zu beachten. Die Nach-
weise verteilen sich ohne klare Haufung tUber das gesamte Untersuchungsgebiet (UG). Es wird
festgestellt, dass die Vorkommen von keiner besonderen Bedeutung fiir den Flechtenarten-
schutz sind. Die Arten zeigen uberdies regional und landesweit keinerlei Gefahrdungstenden-
zen.

Homm (2019) schlagt zur Eingriffsminimierung er vor, dass der Abschnitt des Wallheckenzugs
1496, an dem die in der derzeit aktuellen Roten Liste als gefahrdet (RL 3) gefuhrten Arten
Diploicia canescens und Calicium viride benachbart auftreten, im Sinne eines vorsorglichen
Flechtenartenschutzes moglichst erhalten bleiben sollte. Entsprechende Vorkommen wurden
an zwei Eichen in geringer Entfernung zueinander im Sudteil des, das Plangebiet im Osten
begrenzenden Wallheckenzugs Nr. 1496, erfasst. Dies ist der Fall, da dort keine Beseitigung
vorgesehen ist und der Wall mit Schutzstreifen erhalten bleibt.

9.1.13 Wallhecken - Neuanlage

An zwei randlichen Wallhecken (Nr. 1496 im Osten und Nr. 1820 im Suden) werden vorhan-
dene Durchbriche verschlossen. Die Herstellung soll unter Berticksichtigung des Merkblatts
des Landkreises Leer zu Wallhecken (Neuanlage, Bepflanzung, Instandsetzung und Pflege)
erfolgen. So wird die Biotopverbundfunktion gesichert und die randliche Eingriinung des Bau-
gebiets verbessert.

Nordlich der Wohnbauflachen wird auf einer L&dnge von 100 m eine Wallhecke unter Bertick-
sichtigung des Wallheckenmerkblatts des Landkreises Leer (Neuanlage, Bepflanzung,
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Instandsetzung und Pflege) angelegt und zu den Bauflachen hin ein 6 m breiter Schutzstreifen
festgesetzt. Hierdurch erfolgt eine randliche Eingriinung des Baugebiets, wodurch Beeintrach-
tigungen der Landschaft minimiert werden. Weiterhin wird ein Biotopverbund zwischen den
Wallhecken im Westen (Nr. 1487 und 10236) und im Osten (Nr. 1495) gesichert.

Fur die Herrichtung dieser Wallhecke soll auch bei der Beseitigung des Wallheckenabschnitts
(Wallhecke 1489) anfallender Boden verwendet werden.

In Zusammenhang mit den noérdlich geplanten Grunflachen (Wiese mit Geholzinseln, Obst-
wiese, Kleingewasser) handelt es sich bei Wallheckenneuanlagen auch um einen Ausgleich
von Eingriffen, welcher in Kap. 9.4.1 (Ausgleichsmalinahmen im Plangebiet) naher beschrie-
ben wird.

9.1.14 Private Grinflache Baumbestand / Waldrand

Es wird eine private Grinflache ,Baumbestand/Waldrand® festsetzt. In Teilen erfolgt dort die
Festsetzung ,Erhaltung von Gehdlzen / Waldrand®.

Innerhalb der festgesetzten Flache ist eine Waldrandvegetation aus Baumen 2. Ordnung und
Strauchern herzustellen und dauerhaft zu erhalten. Die innerhalb der Gbrigen festgesetzten
Flache stockenden Gehdlze sind dauerhaft zu erhalten. Innerhalb der gesamten festgesetzten
Flache sind die Geholzbestande entsprechend der ordnungsgemaRen Forstwirtschaft zu pfle-
gen; alle Nutzungen, die das Wachstum der Gehdolze beeintrachtigen kénnen, sind nicht zu-
lassig.

Durch diese Festsetzung soll bezliglich des 0,213 ha grof3en Flurstiicks 281/47 sichergestellt
werden, dass eine naturnahe Entwicklung erfolgt. Fir den nérdlichen Teilbereich (0,113 ha)
erfolgt dabei eine zeichnerische Festsetzung als ,Erhaltung von Geholzen / Herstellung Wald-
rand“, so dass der Waldstatus gemafR NWaldLG gesichert wird.

Auch im 6stlichen Teil (0,088 ha) des partiell bebauten Flurstiicks 38/1 mit Garten erfolgt eine
Festsetzung als ,Erhaltung von Gehdlzen / Herstellung Waldrand®. So wird vor allem sicher-
gestellt, dass eine besonders machtige Rotbuche (Fagus sylvatica, Stammdurchmesser von
ca. 1,7 m) erhalten wird.

9.1.15 Archéaologische Bodenfunde

Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder frilhgeschichtliche, mittelalterliche
oder friihneuzeitliche Bodenfunde (das kénnen u. a. sein: Tongefal3scherben, Holzkohlean-
sammlungen, Schlacken sowie auffallige Bodenverfarbungen und Steinkonzentrationen, auch
geringe Spuren solcher Funde) gemacht werden, sind diese gemafi3 § 14 Abs. 1 des Nieder-
sachsischen Denkmalschutzgesetzes (NDSchG) meldepflichtig und muissen der unteren
Denkmalschutzbehorde des Landkreises Leer oder dem Arché&ologischen Dienst der Ostfrie-
sischen Landschaft als verantwortliche Stellen unverzuglich gemeldet werden.

Ein diesbezuglicher Hinweis wird in den Bebauungsplan aufgenommen.

9.2 Okologische Baubegleitung (OBB)

Eine 6kologische Baubegleitung ist dort sinnvoll, wo im Rahmen der Erschliefung und Vorbe-
reitung fur die kiinftigen Nutzungen (Verkehrsflachen, Bebauung mit Gérten, Spielplatz, Re-
genrickhaltebecken) Beeintrachtigungen vermieden bzw. Eingriffe minimiert werden kénnen.
Dies betrifft vor allem die Entfernung von Wallheckenabschnitten, die Anlage von Wallhecken-
guerungen, die Entfernung von Einzelbaumen oder Ba&umen im Bereich der Waldflache.
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Im Bereich der Wallhecken sollte darauf geachtet werden, dass die Schutzstreifen als solche
auch schon wéahrend der Bauphase ihre Funktion erfullen und z. B. nicht als Lagerflache ge-
nutzt werden. Hierauf sollen Grundstuckseigentimer hingewiesen werden, im Einzelfall kann
auch eine Markierung (z. B. Pfahle) sinnvoll sein.

Weiterhin ist eine fachliche Begleitung sinnvoll bei der Durchfiihrung von Kompensationsmalf3-
nahmen im Baugebiet, so dem Verschluss von Wallheckendurchbrtichen, der Anlage der Wall-
hecke am ndrdlichen Rand und der angrenzenden Kompensationsflache mit der geplanten
naturnahen Vergrol3erung von zwei Kleingewassern.

9.2.1 OBB-Brutvogel
Gebéaude

Die Baufeldfreimachung, also vor allem das Féallen von Geholzen, erfolgt auf3erhalb der Brut-
zeit. Auch beim Geb&udekomplex Siebestocker Stral3e 43 sind Gehdlzstrukturen (inkl. Kletter-
pflanzen an Gebauden) aul3erhalb der Brutzeit zu roden.

Auch der Abriss des Gebaudekomplexes Siebestocker Stral3e soll auRerhalb der Brutzeit er-
folgen, damit Verbotstatbestande gemal § 44 (1) BNatSchG nicht eintreten. Sollte davon ab-
gewichen werden, ware im Rahmen der OBB vorher eine Kontrolle hinsichtlich von
Brutvorkommen durchzuftihren. Streng geschiitzte Brutvogelarten sind nicht zu erwarten, be-
sonders geschitzte Arten wie Feldsperling, Zaunkdnig oder Rotkehlchen kénnen vorkommen.
Sollten Bruten erfasst werden, kann in dem betreffenden Bereich zur Brutzeit kein Abriss er-
folgen, oder es wére eine Ausnahmengenehmigung erforderlich. Das Konfliktpotenzial kénnte
minimiert werden, indem vor der Brutsaison potenzielle Bruthabitate untauglich gemacht wer-
den, so z. B. durch das Verschlie3en von Spalten und Halbhohlen.

9.2.2 OBB-Fledermause

Grundsatzlich ist bei Mallnahmen an Geb&auden (Abriss oder die Sanierung) oder Gehdlzen
(Féllung, Einkirzung/ Rickschnitt) das Artenschutzrecht gemaf § 44 BNatSchG zu bertick-
sichtigen.

Im Zeitraum der ErschlielBung des Baugebiets und der Vorbereitung fur die kiinftigen Nutzun-
gen (Verkehrsflachen, Bebauung mit Garten, Spielplatz, Regenrickhaltebecken) kann es zu
vermehrten Konflikten hinsichtlich des Artenschutzes beziiglich der in Anhang IV der FFH-
Richtlinie gelisteten Flederméuse kommen.

So handelt es sich um ein Gebiet mit besonderer Bedeutung fur Flederméause und es wurden
Balz-/ Sommerquartiere in Baumen erfasst. Die Erfassung erfolgte allerdings im Sommer
2019, so dass diesbezuglich Veranderungen anzunehmen sind. Hinsichtlich der im Rahmen
der Kartierung per Dauererfassung oder Detektoren erfassten Arten ist auch zu bericksichti-
gen, dass oft gro3ere Entfernungen zwischen Quartieren und Jagdgebieten liegen. Potenziell
kénnen auch Winterquartiere von Fledermé&usen vorkommen.

Es ist daher eine Okologische Baubegleitung (OBB-Fledermause) erforderlich. Nachfolgend
werden dabei die Aspekte ,Gehdlze* (Fallung, Rickschnitt) und ,Gebaude® (Abriss) gesondert
betrachtet.

Grundsatzlich soll bei Verdacht auf Fledermausquartiere und daraus resultierenden méglichen
Beeintrdchtigungen und erforderlichen MaRnahmen die untere Naturschutzbehdrde des Land-
kreises Leer einbezogen werden.
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OBB-Fledermause Geholze

Im Rahmen der ErschlieBung des Baugebiets und der Vorbereitung fir die kinftigen Nutzun-
gen (Verkehrsflachen, Bebauung mit Garten, Spielplatz, Regenriickhaltebecken) werden Wall-
heckenabschnitte entfernt und Wallheckenquerungen angelegt. Auch wird es erforderlich sein,
Baume zu beschneiden oder zu fallen (z. B. morsche Stamme, hoher Totholzanteil, Verkehrs-
sicherungspflicht). Weiterhin kommt es zur Entfernung von zwei grof3eren Einzelbdumen (Ei-
chen). Im Bereich der Waldflache, die als Private Grinflache (teils Erhaltung von Gehdlzen /
Herstellung Waldrand) festgesetzt wird, kann das Féallen einiger Baume erforderlich sein, da
im Stiden eine Bauflache angrenzt.

Es sind auch altere Baume mit gré3erem BHD, Totholz bzw. H6hlen-, Spaltenpotenzial betrof-
fen. Somit kann es im Zeitraum der ErschlieBung und Nutzungsumwandlung zu relevanten
Beeintrachtigungen und Konflikten hinsichtlich des Artenschutzes kommen.

Anzumerken ist diesbezlglich, dass die beiden im Rahmen der Kartierung 2019 im Plangebiet
erfassten Fledermausquartiere sich in Baumen im Bereich zu erhaltender Wallheckenab-
schnitte befanden. Allerdings lag der Verdacht auf ein Sommerquartier der Gattung Myotis
recht dicht an der geplanten Zufahrt zum Regenriickhaltebecken, fir welche voraussichtlich
ein leichtes Verkurzen der betreffenden Wallhecke erforderlich ist'2. Wenngleich die Kartierung
schon mehrere Jahre zurlickliegt, sind die betreffenden Baume besonders zu beachten.

Im Allgemeinen sind relevante Malinahmen an Baumen im Winter aul3erhalb der sensiblen
Zeiten der gehoélzbewohnenden Fledermausarten zur Vermeidung einer baubedingten Tétung
durchzufiihren. Ergéanzend ist eine 6kologische Baubegleitung (OBB) zu Fledermausen wie
folgt durchzufiihren:

- Nicht erforderlich ist die OBB-Fledermé&use im Bereich vorhandener Bebauung (Siebe-
stocker StralRe 27 bis 41), wo infolge der Ausweisung als Bauflache aktuell keine Nut-
zungsanderungen (z. B. Baumfallungen) und kein Baubetrieb zu erwarten sind.
Weiterhin ist diese nicht erforderlich im Bereich der Kompensationsflachen, wo infolge
der Herrichtung keine Baumfallungen vorgesehen sind*.

- Die OBB-Fledermause ist dort erforderlich, wo im Rahmen der ErschlieRung &ltere
Baume gefallt, stark beschnitten oder anderweitig durch Baumafinahmen erheblich be-
eintrachtigt werden kdnnen. Dies betrifft ErschlieBungsflachen, neue Bauflachen (inkl.
angrenzende Wallhecken/Geholze), Regenriickhaltebecken und Spielplatz.

- Die Baumbestande (Wallhecken, Einzelbdume) in diesen Bereichen sollen vor Durch-
fuhrung der ErschlieBungsmal3nahmen (inkl. Baumfallung / Ruckschnitt) durch fach-
kundige Sichtung (tagstber, ggf. schon im Winter/ Friihjahr in unbelaubten Zustand)
sowie mittels mobiler Detektoren in drei Nachten (Sommer) auf das Vorkommen von
Fledermausquartieren (Wochenstube / Balzquartier) hin untersucht werden (zur Me-
thodik vgl. Bestandserfassung H & M 2019). Dabei sind auch die beiden aus 2019 be-
kannten Quartierstandorte zu betrachten.

- Dort wo ein Quartierverdacht besteht, sind die Standorte aufzunehmen und die betref-
fenden Baume zu markieren.

- Sofern die Quartierb&ume erhalten werden kdnnen, sind diese gegen Beeintrachtigun-
gen durch Baummafnahmen zu sichern (z. B. Eingrenzung durch Bauzaune / Absperr-
band am Rand der ,Flachen fir Malnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft* bzw. in méglichst grofiem Abstand).

12 |In der Eingriffsbilanzierung wird eine Ldnge von 5 m angesetzt, das Entfernen eines alteren Baumes
ist aber voraussichtlich nicht erforderlich.

13 Aufer junger Erlenaufwuchs an einem Teich.
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- Sofern Quartierbaume durch Baumfallungen oder Rickschnitt entfernt oder beschadigt
werden kénnen, missen die betroffenen BAume genauer mittels Endoskops und Hub-
wagen untersucht werden. Wird ein Sommerquartier festgestellt, sind diese Baume be-
sonders zu beachten. Grundsatzlich soll eine (partielle) Erhaltung bzw. ein reduzierter
Ruckschnitt (Erhaltung Baumtorso) angestrebt werden, um Sommerquartiere (vor al-
lem Wochenstuben) zu erhalten. Alternativ ist die Durchfiihrung einer CEF-Malinahme
erforderlich, so dass Erstellen von Ersatzquartieren in Form von Fledermauskésten.
Baume mit Sommerquartier kbnnen auch eine Funktion als Winterquartier aufweisen,
so dass nachfolgender Absatz zu beachten ist.

- Soll ein Baum mit Sommerquartieren (Balzquartier / Wochenstube) gefallt werden, ist
das weitere Vorgehen mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen. Es ist eine
gewisse Wahrscheinlichkeit gegeben, dass dieses auch eine Funktion als Winterquar-
tier aufweist. Dieser Baum ist im Herbst/ Winter, kurz vor der Fallung nochmals genauer
mittels Endoskops und Hubwagen auf das Vorkommen von Winterquartieren hin zu
untersuchen. Sollte ein Besatz festgestellt werden, darf der jeweilige Baum nicht gefallt
werden bzw. es muss eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung bzw. Befrei-
ung bei der unteren Naturschutzbehotrde beantragt werden. Die Wahrscheinlichkeit der
Annahme von Fledermauskéasten (CEF-MalBnahme) als adaquates Winterquartier
ware gering. Eine im Einzelfall denkbare Mal3nahmen konnte auch eine Umsiedlung
von Quartieren durch Entnahme von Stammabschnitten und anbringen an umliegende
Baume sein. Eine Tétung kann ausgeschlossen werden, indem ein Verschluss eines
Quiartiers erfolgt, wenn die Tiere aul3erhalb der Winterruhe und Wochenstubenzeit aus-
geflogen sind. Dieses erfolgt durch einen sogenannten ,Ventilverschluss® (bestehend
aus einer Folie o. a., welche oberhalb der Hohle am Baum fixiert wird), um eine Nut-
zung zu verhindern, ein Ausfliegen aber zu ermdglichen. Weiterhin kann die Beseiti-
gung des Quartiers / Baumféllung in diesem Zeitraum, moglichst Oktober, erfolgen.
Allerdings wirde dann das Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 BNatSchG weiterhin
greifen.

Eine Verletzung oder Totung von Individuen kann durch die MalRnahmen weitestgehend aus-
geschlossen werden. Die Wahrscheinlichkeit der Schadigung von Winterquartieren wird unter
Bertlicksichtigung der Bestandsdaten als gering eingestuft.

OBB-Fledermause Gebaude

Im Rahmen der ErschlieBung und Neugestaltung von Bauflachen vom Abriss betroffen ist die
Bebauung Siebestocker Str. 43. Allerdings handelt es sich hier um einen eingeschossigen
Flachdachbungalow mit Garage und kleinen Nebengeb&auden (Schuppen u. a). Ein Quartier-
potenzial kbnnte hier gegeben sein

Der Gebaudekomplex ist vorsorglich vor dem Abriss fachlich auf Fledermausvorkommen hin
zu untersuchen. Dies soll tber Ausflugkontrolle in der Abenddammerung und Einflugkontrolle
morgens, ggf. durch stationare Erfassungsgerate an wenigen Tagen erfolgen. Sollte ein Som-
merquartier ermittelt werden, kann das Geb&aude im Winter abgerissen werden. Als CEF-Mal3-
nahme sind geeignete Fledermausquartiere im naheren Umfeld herzurichten, z. B. durch
Fledermauskésten an benachbarten Gebauden (kdnnen spéter auch an kinftigen Neubauten
angebracht werden). Sollte ein Winterquartier festgestellt werden, darf das betreffende Ge-
baude zunachst nicht abgerissen werden und es muss eine artenschutzrechtliche Ausnahme-
genehmigung bzw. Befreiung beantragt werden. Eine T6tung kann ausgeschlossen werden,
indem ein Verschluss eines Quartiers (oder der Abriss) erfolgt, wenn die Tiere aufR3erhalb der
Winterruhe und Wochenstubenzeit ausgeflogen sind. Allerdings wirde dann das Schéadi-
gungsverbot nach § 44 Abs. 1 BNatSchG greifen.
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Eine Verletzung oder Tétung von Individuen kann durch die MalBhahmen weitestgehend aus-
geschlossen werden. Die Wahrscheinlichkeit der Schadigung von Winterquartieren wird als
gering eingestuft.

9.3 Eingriffsbewertung und Kompensationsermittiung

Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft zu unterlassen sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaRhahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmaflinahmen) oder zu er-
setzen (Ersatzmaflinahmen). Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die be-
eintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind
und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist
eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts
in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht neugestaltet ist (8 15 (1) und (2) BNatSchG).

Obwohl durch den Bebauungsplan selbst nicht in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild
eingegriffen werden kann, sondern nur durch seine Realisierung, ist die Eingriffsregelung den-
noch relevant, da nur bei ihrer Beachtung eine ordnungsgemafe Abwéagung aller 6ffentlichen
und privaten Belange moglich ist.

Um die mit der Realisierung des Bebauungsplans verbundenen Beeintrachtigungen in den
Naturhaushalt und das Landschaftsbild zu kompensieren, sind Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen durchzufiihren.

In diesem Kapitel erfolgt eine Eingriffsbilanzierung, die erforderlichen geplanten Ausgleichs-
malnahmen innerhalb des Plangebiets sowie externe KompensationsmalRnahmen werden in
Kapitel 9.4 festgelegt und erlautert.

Die bereits durchgefihrte Waldumwandlung auf3erhalb des Plangebiets auf den angrenzen-
den Flurstiicken 44 und 279/45 ist hier nicht beriicksichtigt. Diesbeziglich erfolgten Festlegun-
gen zur Herrichtung der Flache und zur externen Kompensation durch eine Neuaufforstung im
Rahmen eines Verfahrens zur Waldumwandlung gemaf § 8 NWaldG. Dieses wurde von der
Samtgemeinde Hesel fiir die Gemeinde Holtland durchgefiihrt. Die Waldumwandlung wurde
der Gemeinde Holtland durch den Landkreis Leer genehmigt. Dabei wurde eine Ersatzauffors-
tung festgelegt, welche auf 0,3 ha des Flurstiickes 5 der Flur 20 (Gemarkung Holtland) durch-
zufiihren ist. Diese bei der Festlegung der externen KompensationsmalRnahmen in Kap. 9.4.3
einbezogen.

9.3.1.1 Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

9.3.1.1.1 Biotope

Durch die Bewertung der Eingriffe in Biotope wird deren allgemeine Funktion als Habitat fir
Tiere und Pflanzen und fiir die biologische Vielfalt beriicksichtigt.

Auf Basis vorliegender Veroffentlichungen zur Anwendung der Eingriffsregelung in Nieder-
sachsen bezuglich Bauleitplanung (BREUER 2006), Flurneuordnung (ML Niedersachsen 2002)
oder StralRenbau (NLStBV & NLWKN 2006) liegt bei einer Uberbauung, Uberformung und Zer-
stérung von Biotoptypen der Wertstufen Il bis V eine erhebliche Beeintrachtigung vor.
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Gemall NLStBV & NLWKN (2006: 15) ist fur Biotoptypen der Wertstufen IV und V zur Kom-
pensation die Entwicklung mdglichst der gleichen Biotoptypen in gleicher Auspragung und auf
gleicher FlachengrolRe erforderlich. Hierfur sind moglichst Flachen mit Biotopen der Wertstu-
fen | oder Il zu verwenden. Sind die Biotoptypen mittelfristig (bis 25 Jahre) nicht wiederher-
stellbar, vergroRRert sich der Flachenbedarf im Verhdltnis 1:2 bei schwer regenerierbaren, im
Verhaltnis von 1:3 bei kaum oder nicht regenerierbaren Biotopen. Werden Biotope der Wert-
stufe 1l zerstort, genigt die Entwicklung des betroffenen Biotoptyps auf gleicher Flache. Der
Verlust von Einzelbaumen ist gesondert zu berticksichtigen.

In nachfolgender Tab. 5 werden die vorhandenen Biotope den Planungen gegenibergestellt
und die Eingriffe bewertet. Dort wo Biotope der Wertstufe | oder Il betroffenen sind, erfolgen
keine erheblichen Eingriffe. Auch bei einer Erhaltung und Sicherung von Biotopen der Wert-
stufe I, IV und V sind keine erheblichen Eingriffe zu erwarten. Dies betrifft die Wallhecken mit
Schutzstreifen sowie einen Teil des Waldbestandes.
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Tab.5: Ermittlung erheblicher Beeintrachtigungen von Biotopen
Fliche / Planun betroffene Flache | Erheblicher Art des
9 Biotoptypen (m?) Eingriff Eingriffs
SE;ParEgndungsberewh ins Baugebiet am Rand der Kreis- GRA| 50 nein
Erhaltung der Kreisstrale (inkl. Strakenrander, Graben ovs | 3078 nein
und Wallhecken)
Erhaltung der privaten Zufahrt zu Haus Nr. 29 OvW 645 nein
Erhaltung des Gartenbereich mit Baumbestand auf Flur- .
stilck 38/1 (Haus Nr. 29) PG 875|  nein
Erhaltung offener Graben FGZII 1220 nein
Erhaltung Reitplatz PSR 1130 nein
Erhaltung von Wald (Baumbestand-Waldrand) auf Flur- .
stilck 281/47 Wald WRH I 1130]  nein
Erhaltung von Wallhecken inkl. Schutzstreifen im Bereich | HWM/HWB 1V, 4850 nein
Allgemeiner Wohngebiete GETNI
Erhaltung von Wallhecken inkl. Schutzstreifen im offentli- | HWM/HWB 1V, 815 nein
chen Bereich (RRB) GETNI
Erhaltung von Wallhecken inkl. Schutzstreifen im 6ffentli- | HWM/HWB 1V, 400 nein
chen Bereich (Spielplatz) GET NI
Hagsgartenberelche werden zu FulR-/Radweg entlang PHZ/PHH | 380 nein
Kreisstrale
Querungen von Graben durch Verkehrsflachen FGZII 136 nein
. . . PHZ/PHH I, PHG
AIIgeme|ne"VVohngeb|ete im Bereich vorhandener Be- I (teils bebaut, 15185 nein
bauung / Gérten :
versiegelt 1)
Allgemeine Wohngebiete im Bereich von Griinland GET 1Nl 17320 ja
ér;l!]e:lg?:nlzegenruokhaltebecken (RBB) im Bereich von GET Il 2600 ja 23920 m?
Anlage Spielplatz im Bereich von Griinland GET I 270 ja Verlust GET
Verkehrsflachen im Bereich von Griinland GET N 3730 ja
. A . . 1000 m?
Private Griinflache auf Waldgrundstiick auf Flurstlick WXH I 1000 ja Waldum-
281/47
- wandlung
Uberplanung Wallheckenabschnitte fiir Verkehrsflachen .
(3 Wallheckendurchbriiche) auf 22 m HWMHWB IV 66 12 216 m?
Uberplanung Wallheckenabschnitt Zufahrt RRB auf 5m | HWM/HWB IV 15 Verlust Wall-
U ' ' hecken
Uberplangng Wallheckenabschnitt durch Allgemeines HWM/HWE 1V 135 ja
Wohngebiet auf 45 m
2 Stiick
Verlust von zwei Stieleichen mit BHD von 70 und 85 cm | HBE 0 ja Verlust Ein-
zelbdume
55030

Nachfolgend werden die in Tab. 5 ermittelten erheblichen Eingriffe aufgelistet und die Kom-

pensationserfordernisse dargelegt.

e Verlust von Extensivgrinland (GET) der Wertstufe Il auf 23.920 m?

Zur Kompensation sollen auf gleicher Flache (2,392 ha) Biotope von geringer Bedeutung
(Wertstufe I/11) zu Biotopen von allgemeiner Bedeutung (WS Ill) aufgewertet werden oder von
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allgemeiner Bedeutung (Wertstufe Ill) zu besonderer Bedeutung (WS 1V/V). Bei einem hohe-
ren Aufwertungsgrad, also von geringer Bedeutung (Wertstufe I/1l) zu besonderer Bedeutung
(WS IV/V), kann der Flachenbedarf reduziert werden.

Auf der plangebietsinternen Kompensationsflache im Norden (s. Kap. 9.4.1.2) erfolgt durch
die geplanten MalRhahmen auf einer Flache von insgesamt 0,994 ha eine Aufwertung des
artenarmen Extensivgrinlands (allgemeiner Bedeutung - WS IIl) zu einem Biotopkomplex von
besonderer Bedeutung (WS V).

= Durch die KompensationsmalRBhahmen im Norden des Plangebiets kann ein Verlust
von Extensivgrinland der Wertstufe Il auf gleicher Flache (0,994 ha) ausgeglichen
werden.

Es verbleibt ein extern zu kompensierender Eingriff von 1,398 ha durch die Abwertung WS IlI
zu WS l/ll. Diese Flachengrofe ist z. B. erforderlich bei der Aufwertung eines Biotopes von
allgemeiner Bedeutung (Wertstufe /1) in artenarmes Extensivgrinland (WS I11). Bei einer Auf-
wertung von Intensivgrinland in mesophiles Griinland bzw. Feucht-/Nassgrinland (Wertstufe
IVIV) wird eine hohere Aufwertung erzielt. Dieses kann auf der zur Verfligung stehenden ex-
ternen Kompensationsflache (Flurstiick 5 der Flur 20 von Holtland) erzielt werden, so dass der
Flachenbedarf sich auf 0,699 ha halbiert.

= Der externe Kompensationsbedarf betragt 0,699 ha. Die externe Kompensations-
flache und die dort geplanten MafRnahmen werden in Kap. 9.4.3 festgelegt.

e Umwandlung von Wald (WXH) der Wertstufe Ill auf 1.000 m2

Der Randbereich des aktuellen Waldgrundstiicks (Flurstiick 281/47) bleibt als private Grunfla-
che erhalten. Dieses 0,1 ha grof3e Areal verliert jedoch seinen Waldstatus, so dirfen Baume
entfernt werden, um die Kippgefahr zur geplanten Bebauung auf den sidlich angrenzenden
Grundstticken zu reduzieren. Da auch die rechtliche Eigenschaft als Wald verloren geht, sind
in angemessenem Umfang Ersatzaufforstungen vorzunehmen. Der Faktor wurde im Rahmen
einer Ortsbegehung mit den Niedersachsischen Landesforsten - Forstamt Neunburg, mit 1:1,3
festgelegt. Die Ersatzaufforstung muss somit 1.300 m2 betragen.

= Der externe Kompensationsbedarf betragt 0,130 ha. Die externe Kompensations-
flache und die dort geplante Neuaufforstung wird in Kap. 9.4.3 festgelegt.

o Verlust von Wallhecken HWM/HWB der Wertstufe IV auf 216 m2 (= 72 m)

Innerhalb des Baugebietes sind Wallhecken auf einer Lange 72 m verlustig. Im Einzelnen han-
delt es sich um folgende Abschnitte.

Tab. 6: Wallheckenverlust und Kompensationserfordernis

Lage der verlustigen Wallheckenabschnitte Lange (m) \?V(:\tlrlﬁggzg Faktor ;(:t?;?‘e(r;)
offentliche Strallenverkehrsflache — Einmiindung zur KreisstralRe 7 1820 1:2 14
offentliche StraRenverkehrsflache 75 1489 1:2 15
offentliche StraRenverkehrsflache 75 1495 1:2 15
Zufahrt Regenrtickhaltebecken 5 1495 1:3 15
Allgemeines Wohngebiet 45 1489 1:3 135

72 194
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Die drei Wallheckendurchbriche fiir 6ffentliche StraRenverkehrsflachen auf 22 m (7,5 + 7,5
+7) hat der Landkreis Leer der Gemeinde Holtland bereits 2021 genehmigt. Als Kompensation
wurde die Neuanlage von 44 m Wallhecke am ndrdlichen Rand des Baugebiets zu den Kom-
pensationsflachen hin festgesetzt (s. Kap. 9.4.1.2). Fir die weiteren verlustigen 50 m Wallhe-
cke wird in Abstimmung mit dem Landkreis Leer ein Kompensationsfaktor von 1:3 angesetzt.
So handelt es sich um historische Walle (Biotopwert 1V), welche als kaum bzw. nicht regene-
rierbar einzustufen sind. Dies ergibt einen Bedarf von 150 m Wallheckenneuanlage.

Insgesamt ist somit als Kompensation die Wallheckenneuanlage auf 194 m erforderlich (s.
Tab. 6).

Im Plangebiet werden innerhalb der Wohnbauflachen zwei Wallheckendurchbriiche (Wall Nr.
1820 und 1496) auf einer Lange von insgesamt 15 m (s. Kap. 9.4.1.1) verschlossen. Die am
ndrdlichen Rand des Baugebiets an der Kompensationsflache geplante Wallhecke (s. Kap.
9.4.1.2) hat eine Lange von 100 m. Somit erfolgt innerhalb des Plangebiets eine Kompensation
auf 115 m.

= Es verbleibt ein externer Kompensationsbedarf von 79 m Wallheckenneuanlage.

e Verlust von Einzelbaumen

Am Rand des Grinlands (Flurstiick 86), am Graben entlang der Hausgrundstiicke Siebe-
stocker Straf3e Nr. 41 und 43, wachsen zwei Stieleichen mit Brusthéhendurchmessern (BHD)
von 70 bzw. 85 cm. Diese werden voraussichtlich entfernt und sind als erheblicher Eingriff zu
kompensieren.

Ein Ausgleich wird durch die auf der Kompensationsflache im nérdlichen Plangebiet geplanten
Maflnahmen erzielt. So umfasst diese auch Gehélzentwicklungen (Obstbaume, Wallhecken-
neuanlage, Strauchpflanzungen), so dass erganzende MalRnahmen nicht erforderlich sind.

= Es verbleibt kein externer Kompensationsbedarf.

9.3.1.1.2 Flechten

Die fur das Teilschutzgut Biotope geplanten Kompensationsmaf3nahmen, so die Entwicklung
von Geholzstrukturen, beinhalten langfristig auch die Entwicklung von Habitaten fir Flechten.
Unter Berlcksichtigung der MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung verbleiben beziig-
lich der Flechten keine erheblichen Eingriffe, die zusatzlich zu kompensieren sind.

9.3.1.1.3 Brutvogel
Eine differenzierte Bewertung erfolgt in der artenschutzrechtlichen Prufung (Kap.8.2).

Unter Beriicksichtigung der betroffenen Habitate, des Artenspektrums und der umliegenden
Ausweichrdume wurden mdgliche Umweltauswirkungen als mittel bis hoch eingestuft. Erheb-
liche Eingriffe kbnnen Uber die, fir das Schutzgut Biotope vorgesehen Maflinahmen kompen-
siert werden, so durch die Schaffung von Obstwiesen, Extensivgriinland, Strauchinseln und
einer Wallhecke im ndérdlichen Plangebiet. Um einer méglichen voriibergehenden Reduzie-
rung von Brutplatzen entgegenzuwirken, wurde in der saP erganzend festgelegt, das als CEF-
MalRnahme Nistkasten anzubringen sind (s. Kap 9.4.2.1).

9.3.1.1.4 Fledermause

Eine differenzierte Bewertung erfolgt in der artenschutzrechtlichen Priifung (Kap. 8.3). Erheb-
liche Beeintrachtigungen von Flederm&usen sind infolge der Umwandlung des landwirtschaft-
lich genutzten Wallheckengebietes mit randlichem Wald mdglich. Die lokalen Populationen
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durften erhalten bleiben, da Ausweichraume vorhanden sind. Dennoch werden Jagd- und Nah-
rungshabitate Giberplant und gehen dadurch fir einige Arten verloren bzw. deren Funktion wird
verandert. Die Entwicklung der Kompensationsflache im Norden des Plangebietes stellt einen
Ausgleich dar, da hoherwertige Habitate entstehen. Auch auf den hinsichtlich von Biotopen
und Boden erforderlichen Ersatzflaichen sollen Biotope (Extensivgriunland, Wallhecken) ge-
schaffen werden, die auch fur Fledermause eine Aufwertung bewirken. Fir die mdgliche er-
hebliche Beeintrachtigung von Quartierstandorten werden CEF-Mal3nahmen (s. Kap.9.4.2.2)
festgelegt.

9.3.1.1.5 Amphibien

Erhebliche Beeintrachtigungen von Amphibien sind unter Bertucksichtigung der Bestandssitu-
ation nicht zu erwarten. AusgleichsmalRhahmen (Aufwertung Teiche) im nérdlichen Plangebiet
fir Biotopbeeintrachtigungen und die Schaffung des Regenriickhaltebeckens kénnen auch
neue Laichhabitate schaffen.

9.3.1.1.6 Biologische Vielfalt

Die erfasste Biotop- und Artenvielfalt ist in dem gut entwasserten, landwirtschaftlich genutztem
Raum von allgemeiner Bedeutung. Die Auswirkungen auf die biologische Vielfalt sind in Bezug
auf das Plangebiet als mittel bis hoch zu bewerten. Eingriffe kdnnen durch Mal3nahmen auf
der im nordlichen Plangebiet gelegen Kompensationsflache hinreichend ausgeglichen wer-
den, da dort gegenuber dem aktuellen Griinland eine erhdhte Vielfalt entwickelt wird.

9.3.1.2 Schutzgut Boden

Gemald BREUER (2006) sollen hinsichtlich der Bodenversiegelung die Kompensationsgrund-
satze angewandt werden, die auch bei landwirtschaftlichen Bauten und StraRenbauvorhaben
gelten sollten, d. h. das Verhdltnis zwischen versiegelter Flache und Kompensationsflache
sollte 1:1 bei Béden mit besonderer Bedeutung und 1:0,5 bei den lbrigen Béden, unabhangig
von der Art der Versiegelung, betragen.

Die durch die Versiegelung im Plangebiet vorkommenden Bdden sind der Wertstufe Il (,von
allgemeiner Bedeutung®“) zuzuordnen, kleinflachig der Wertstufe Il. Vorhabenbedingte Versie-
gelungen sind somit im Flachenverhaltnis 1:0,5 zu kompensieren.

In Tab. 7 erfolgt eine Berechnung der Neuversiegelung. Im Bereich der Verkehrsflachen wird
eine Versieglung von 100 % angesetzt, im Bereich der Allgemeinen Wohngebiete von 39 %.
Im Bereich von Regenriickhaltebecken und Spielplatz sind in geringem Umfang Neuversiege-
lungen zu erwarten, hier werden pauschale Werte angesetzt.
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Tab. 7: Berechnung der Neuversiegelung

Magliche Versiege- Neuver-
Grundfla- Versiegelung lung .
MaRnahme m siegelung
che Faktor Flache | vorhanden (m?)
(m?) (m?)

Ngue Verkehrsflachen (6ffentliche Strafen und neu 3915 1,00 3915 3915
private Zufahrt)
Einbeziehung von Grundstiicksrandern in éffentliche
Verkehrsflache flir Neuanlage FuRweg an Kreisstrafle 380 1,00 380 70 310
Agswe|sung von AIIgerrlemen Wohngebieten im Be- 15.185 039 5992 4,560 1362
reich bebauter Grundstticke
Ausweisung von Allgemeinen Wohngebieten in unbe-
bauten Bereichen (Griinland mit Wallhecken) 22.305 039 8.700 8.699
Spielplatz - befestigte Flachen (z. B. Sitzplatz) 268 | pauschal 50 50
Regenrlickhaltebecken - Zufahrt und bauliche Anlagen 2.600 | pauschal 200 200

14.536

Es wird eine mdgliche Neuversieglung von 1,4536 ha berechnet. Bei einem Faktor von 0,5
betragt der Kompensationsflachenbedarf 0,7268 ha.

Eine Kompensation sollte vorrangig tUber die Entsiegelung erfolgen. Da keine entsprechenden
Entsiegelungsmaoglichkeiten bestehen, sollen Flachen aus der intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung genommen werden. Dies kann durch die Entwicklung von Extensivgrinland und eine
Reduzierung der Entwéasserung erfolgen. Durch diese MafRnahmen kdnnen beeintrachtigte
Funktionen und Werte des Bodens (einschlie3lich ihrer Regulationsfunktion fir das Grund-
wasser) wiederhergestellt, d. h. ausgeglichen werden.

Dabei sind die KompensationsmafRhahmen fir erhebliche Beeintrachtigungen durch Boden-
versiegelung nicht auf den Kompensationsbedarf fur das Schutzgut ,Tiere / Pflanzen® anre-
chenbar. Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden sind dementsprechend
zusatzlich zu kompensieren.

= Der externe Kompensationsbedarf betragt 0,7268 ha. Die externe Kompensations-
flache und die dort geplanten MalRnhahmenwerden in Kap. 9.4.3 festgelegt.

9.3.1.3 Schutzgut Wasser

Es kommt auf kurzen Abschnitten zu einer Verrohrung von Graben. Mdgliche Beeintrachtigun-
gen werden durch die Schaffung von neunen Wasserflachen durch die Neuanlage eines Re-
genriickhaltebeckens im Baugebiet minimiert bzw. hinreichend ausgeglichen.

Verbleibende erhebliche Eingriffe in das Schutzgut Wasser sind infolge der Planung nicht zu
konstatieren

9.3.1.4 Schutzgut Klima/ Luft

Bezlglich dieses Schutzgutes sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen
zu konstatieren.

9.3.1.5 Schutzgut Landschaft

Die Abwertung eines ca. 3 ha groRen Griinland-Wallheckengebietes mit randlichem Wald
durch die Entwicklung eines Wohngebiets bewirkt erhebliche Beeintrachtigungen des
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Schutzgutes Landschaft. Diese werden durch die Uberwiegende Erhaltung der Wallhecken
und die Neuanlage einer Wallhecke am nérdlichen Rand minimiert.

=> Ein weitgehender Ausgleich erfolgt durch die Herrichtung der nordlich angrenzen-
den Kompensationsflache (Kap. 9.4.1) mit naturraumtypischen, vielfaltigen Elemen-
ten.

=> Ergénzend sind weitere externe MalRnahmen erforderlich, so die Herstellung von Wall-
hecken und Wald. Die beziglich der Schutzguts Biotope festgelegten Ma3nahmen
(s. Kap. 9.4.3) bilden eine geeignete externe ErsatzmaflRnahme. Diese beinhalten
die Herstellung eines vielfaltigen Landschaftselementen im gleichen Naturraum.

9.3.1.6 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Es ergeben sich durch das Vorhaben erhebliche Auswirkungen auf das Kulturgut Wallhecken.
Der Verlust von insgesamt 72 m Wallhecken ist zu kompensieren. Die Bilanzierung erfolgt Uber
das Schutzgut Biotope (Kap. 9.3.1.1.1), die Malinahmen werden in Kap. 9.4 beschrieben.

= Die Kompensation erfolgt durch die Herstellung von Wallhecken auf insgesamt 115 m
im Plangebiet und 79 m auf der externen Kompensationsflache.

9.4 KompensationsmaBnahmen

9.4.1 Ausgleichsmalinahmen im Plangebiet

Als AusgleichsmalRhahmen werden einige im Plangebiet festgelegte Malihahmen zum Schutz,
zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft (z. B. Wallheckenneuanlage,
Obstwiese, Strauchpflanzung) eingeordnet. Diese werden zeichnerisch und textlich im Bebau-
ungsplan festgesetzt und nachfolgend naher beschrieben.

9.4.1.1 VerschlieRen von Wallheckendurchbriichen im Baugebiet

Innerhalb des Baugebietes werden an zwei Stellen vorhandene Wallheckendurchbriiche (Zu.
/Durchfahrten) verschlossen:

- 7 m Durchbruch in Wallhecke Nr. 1820 (an der Kreisstral3e)
- 8 m Durchbruch in Wallhecke Nr. 1496 (6stlicher Rand Baugebiet)

Herrichtung, Bepflanzung, Instandsetzung und Pflege sind gemaf den Vorgaben des Land-
kreises Leer (Merkblatt zu Wallhecken) durchzufihren.

- Diese Wallheckenneuanlagen auf 15 m kénnen auf den Kompensationsbedarf ange-
rechnet werden.

9.4.1.2 Kompensationsflachen im Norden

Im Norden des Plangebiets werden zwei Parzellen als ,Flache fir Mal3nhahmen zum Schutz,
zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft” festgelegt. Es handelt sich
um das Flurstiick Nr. 36 (0,485 ha) und den nérdlichen Teil von Flurstiick 84 (0,598 ha) mit
einer Gesamtgréf3e von 1,083 ha.

Hier werden die randlichen Wallhecken erhalten und zum Baugebiet hin wird eine neue Wall-
hecke (100 m) angelegt. Die beiden geschitzten Kleingewasser (verlandende Tiumpel) wer-
den naturnah vergroRRert. Das artenarme Grunland soll durch eine dauerhafte extensive
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Nutzung weiterentwickelt werden, teils wird eine Obstwiese angelegt, teils werden Gehdlzin-
seln angepflanzt.

Das Gebiet wird gequert von einem Graben mit daran entlang verlaufen Wallhecken auf dem
Flurstiick 37. Die hier bestehenden Elemente werden erhalten.

Durch die Entwicklung dieses Areals randlich des Baugebiets konnen Eingriffe kompensiert
werden. Diese Flachen kdnnen ¢kologische Wechselbeziehungen in der Landschaft tberneh-
men, da sie im raumlichen und 6kologischen Zusammenhang zur Eingriffsflache stehen. Fur
die Vogel und Fledermause im Gebiet ergeben sich durch die Neuanpflanzungen von Streu-
obst und Strauchbestanden langfristig gesicherte, wertvolle Jagd- und Nahrungshabitate. Dies
gilt auch fur die Wiesenflache, welche langfristig gesichert wird und eine héhere Artenvielfalt
erreichen kann als das aktuelle Extensivgrinland. Zudem kdnnte ohne die Festlegung als
Kompensationsflache die Nutzung wieder intensiviert werden, so durch Diungung, Nachsaat/
Neueinsaat und Pestizideinsatz.

Festsetzungen im Bebauungsplan

Erganzend zu den Vorgaben zum Schutz und zur Erhaltung von Wallhecken erfolgen im Be-
bauungsplan textliche Festsetzungen zur Kompensationsflache:

Kompensationsflache — Entwicklung von Biotopen

.innerhalb der festgesetzten Flachen sind herzustellen und dauerhaft zu erhalten:
a) Eine zusammenhangende Flache von 2.500 m? als einschirige Wiese.

b) Geholzinseln in einer GréRe von insgesamt 300 m2. Es ist eine Bepflanzung mit Strauchern
mit einem Pflanzabstand von 1,5 m durchzufiihren. Im Kernbereich ist eine Bepflanzung mit
Weil3dorn (Crataegus monogyna) und an den Randern mit Schlehen (Prunus spinosa) durch-
zufiihren. Diese sind in der Qualitat ,verpflanzte Straucher ohne Ballen, 100 bis 150 cm* an-
zupflanzen. Die Anpflanzung ist durch Schutz- und Pflegemaflinahmen zu entwickeln.

c) Auf der Ubrigen Flache eine Streuobstwiese. Bei der Pflanzung von Obstbaumen ist zu den
Wallhecken ein Abstand von mindestens 10 m einzuhalten. Auf den verbleibenden Bereichen
ist je 50 m2 ein Obstbaum als Hochstamm anzupflanzen. Die Baume sind durch Schutz- und
PflegemalRnahmen zu entwickeln und bei Ausfall zu ersetzen. Die Grundflachen sind als ein-
schirige Wiese zu pflegen.”

Kompensationsflache — Stillgewéasser

,Die vorhandenen Teiche sind mit der ErschlieBung des Baugebiets instand zu setzen. Sie
sind auf die dargestellte Gré3e zu erweitern, naturnah auszugestalten und im Anschluss dau-
erhaft zu erhalten und zu pflegen. Sie sind von weiterem Gehdlzaufwuchs freizuhalten und in
einem Turnus von 8 bis 12 Jahren aufzureinigen.”

Erganzende Hinweise zur Herrichtung und Entwicklung der Flachen

In nachfolgender Abb. 14 erfolgt eine schematische Darstellung der Planung.
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Abb. 14: Nérdliches Plangebiet mit Kompensationsmaflinahmen
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Im Einzelnen sind folgende MaRRnhahmen vorgesehen:
e Reduzierung von Stoérungen

Das Gebiet wird zum Baugebiet hin durch eine Wallhecke abgegrenzt. Es besteht eine Zufahrt,
die fur MaRnahmen zur Herrichtung, Pflege und Entwicklung der Flachen inklusive der Graben
genutzt werden darf. Die Zufahrt soll mit einem verschlie3baren Tor versehen werden, um den
Zugang zu regeln. Insbesondere in der Brut- und Setzzeit bis zur ersten Mahd (1. April bis 31.
Juli) soll ein nicht notwendiges Betreten der Flache vermieden werden. Vergleichbar mit einem
Naturschutzgebiet sind alle Handlungen verboten, die zu einer Zerstérung, Beschadigung oder
Veréanderung oder zu einer nachhaltigen Stérung fihren kénnen.

e Wallheckenerhaltung

Bestehende Wallhecken werden erhalten. Bepflanzung, Instandsetzung und Pflege sind ge-
mal den Vorgaben des Landkreises Leer (Merkblatt zu Wallhecken) durchzufiihren (s. auch
Kap. 9.1.12).

e Wallheckenneuanlage

Am sidlichen Rand soll auf einer Lange von 100 m eine Wallhecke neu angelegt werden. Die
Herrichtung, Bepflanzung, Instandsetzung und Pflege sind gemafl den Vorgaben des Land-
kreises Leer im Naturschutz — Info Wallhecken (https://www.landkreis-leer.de/output/down-
load.php?fid=3399.4009.1.PDF) durchzufiihren, aus welcher folgende Abb. 15 entnommen ist.

-— Krone —u=
“9
iy ) Sohlenbreite : 2,50 - 3,00 m
4 Graseinsaat
o ({ Hohe i 1,00 - 1,50 m
Hoéhe Zaun Kronenbreite : 1,50 m

)-Ll k— N b i\ \ ot 4 (K > ’:.y‘::.-
& J
— Bl i b b

Abb. 15: Anlage eines Wallkorpers

Fur die Herrichtung dieser Wallhecke soll auch bei der Beseitigung von Wallheckenabschnitten
(insbesondere Wallhecke 1489) anfallender Boden verwendet werden (s. auch Kap. 9.1.13).

e Wiesenpflege

Die Grunlandflachen (Streuobstwiese und einschirige Wiese) sind als einschirige Wiese zu
pflegen. Die Mahd ist ab dem 1. August durchzufihren, das Mahgut ist abzufahren. Der Auf-
wuchs auf max. 20 % der Flachen kann jeweils stehen gelassen werden (u. a. als Uberwinte-
rungslebensraum fur Insekten), ist dann aber im Folgejahr zu mahen.
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e Anpflanzung und Pflege von Obstbaumen

In Abb. 14 erfolgt exemplarisch eine Darstellung von Obstbaumstandorten. Bei einem Ansatz
von 50 m? je Baum betrégt der Abstand zwischen den Baumstandorten etwa 7 m. Die Stand-
orte kbnnen jedoch anders als in der Abbildung dargestellt angeordnet werden. Zu den rand-
lichen Wallhecken soll ein Abstand von 10 m eingehalten werden, weiterhin sollen das Umfeld
der Kleingewéasser sowie die Zufahrtsbereiche freigehalten werden.

Die Baume sind durch Schutz- und Pflegemal3nahmen (Baumpfahl, Stammschutz gegen Ver-
biss, Schnitt etc.) zu entwickeln und bei Ausfall zu ersetzen.

In den ersten Jahren ist ein regelmaBiger jahrlicher Erziehungsschnitt erforderlich, welcher
das Wachstum und vor allem den Aufbau eines langfristig stabilen Kronengerustes und die
Entwicklung breiter, gut belichteter/bellfteter Baumkronen férdert. Als Kronenform fiir Streu-
obstwiesen hat sich die so genannte Pyramidenkrone bewahrt — bestehend aus der Stamm-
verlangerung und vier bis funf gut verteilten Leitasten beziehungsweise Geriistasten, an denen
wiederum Seitenaste und Fruchtholz angeordnet sind (vgl. z. B. https://www.nabu.de/natur-
und-landschaft/landnutzung/streuobst/pflege/04617.html).

Als Pflanzmaterial sind Hochstamme mit einem Stammumfang von mind. 8-10 cm zu verwen-
den.

Es sollen vorwiegend Apfelbdume (bis 70 %) gepflanzt werden, daneben Birnen (bis 30 %),
SuRkirschen (bis 10 %), Sauerkirschen (bis 10 %) und Pflaumen/Zwetschgen/Mirabellen (bis
15 %). Bevorzugt sollen regionale (nordwestdeutsche), robuste Sorten auf Samlingsunterla-
gen (bedarfsweise mit Stammbildner) gepflanzt werden, so z. B.

o Apfel: Alander, Bagbander Slintje, Bohlenapfel, Boikenapfel, Fillipa, Finkenwerder Herbstprinz,
Franksenapfel, Geheimrat Oldenburg, Gravensteiner, Himbeerapfel von Holowausy, Jeverscher
SiuRapfel, Knebusch, Kriigers Dickstiel, Moringer Rosenapfel, Ostfriesischer Herbstcalvill, Panne-
manns Tafelapfel, Purpurroter Cousinot, Stina Lohmann u. a.

e Birne: Bosk Flaschenbirne, Doppelte Phillipsbirne, Gute Graue, Kdstliche von Charneau, Triumpf
de Vienne, Vereinsdechantbirne Zeteler Zuckerbirne u. a.

e SiRkirsche: Buttners Rote Knorpel, Dénissens Gelbe Knorpel, Gro3e schwarze Knorpel, Hedelfin-
ger Riesen, u. a.

e Sauerkirsche: Heimanns Rubinweichsel, Ludwigs Frihe, u. a.

e Pflaumen/Zwetschgen/Mirabellen: Borssumer Hauszwetsche, Buhler Fruhzwetsche, Brunelle
Pflaume, Nancy Mirabelle, Grof3e Griine Reneklode u. a.

Da nicht der Ertrag im Vordergrund steht, sondern die Habitatfunktion, kdnnen alternativ auch
Samlinge bzw. Wildobst als Hochstamm gepflanzt werden:

Wildapfel (Malus sylvestris)

Wildbirne (Pyrus communis)

Vogelkirsche (Prunus avium)

Sauerkirsche (Prunus cerasus)

Wildpflaume / Wilde Mirabelle (Prunus cerasifera)

Auf dem Flurstiick 36 erfolgten bereits vorgezogen Obstbaumanpflanzungen (in 2022 als Bio-
toptyp GET/GEF/HOJ kartiert, s. Kap. 3.2.1). Diese erfolgten jedoch nicht nach den hier fest-
gelegten Vorgaben, so wurden z. B. Busche bzw. Halbstdmme gepflanzt. Hier soll jedoch kein
vollstandiges Ersetzen der Anpflanzung erfolgen. Es kann mit der unteren Naturschutzbehérde
abgestimmt werden, dass kurzfristig nur ausgewahlte kleinwiichsige Exemplare ersetzt wer-
den muissen. Nachpflanzungen sind jedoch immer entsprechend den Vorgaben als Hoch-
stamm durchzufihren.
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e Anpflanzung und Pflege von Gehélzinseln

Die festgesetzten 300 m2 sollen auf drei Gehdlzinseln mit einer Grél3e von ca. 100 m2 aufge-
teilt werden. Es ist eine Bepflanzung mit Strauchern mit einem Pflanzabstand von 1,5 m durch-
zufiihren. Im Kernbereich ist eine Bepflanzung mit Weilddorn (Crataegus monogyna) und an
den Randern mit Schlehen (Prunus spinosa) durchzuflihren. Diese sind in der Qualitat ,ver-
pflanzte Strducher ohne Ballen, 100 bis 150 cm® anzupflanzen. Die Anpflanzung ist durch
Schutz- und Pflegemaflinahmen zu entwickeln. So ist in den ersten Jahren z. B ein Freischnei-
den der Geholze erforderlich. Ziel ist die Entwicklung von Dornengebtischen, welche vielen
Gehdlzbritern einen geschitzten Brutplatz bieten.

e Erhaltung und Erweiterung von Stillgewé&ssern

Die vorhandenen Teiche sind mit der ErschlieBung des Baugebiets instand zu setzen, sie sind
auf die dargestellte Grofl3e zu erweitern und naturnah auszugestalten:

- Der nordliche Tumpel (GB-LER-1256-1 auf Flurstiick 36) hat eine Grol3e von ca. 25 m2.
Dieser soll in stidwestliche Richtung auf eine Flache von 60 m2 vergroRert werden. Die
Sohltiefe soll bis 1,5 m unter GOK betragen, die Boschungsneigungen 1:1 bis 1:2. Die am
nordlichen Ufer wachsenden Geholze sollen erhalten werden, sollen jedoch auf den Stock
gesetzt werden.

- Der sidliche Tumpel (GB-LER 1255-1 auf Flurstiick 84) hat eine Gréf3e von 135 m2. Die-
ser soll in stiddstliche Richtung auf eine Flache von 200 m? vergrof3ert werden. Die Sohl-
tiefe soll 1,8 m unter GOK betragen, die Béschungsneigungen 1:1,5 bis 1:3.

Die beiden Kleingewasser sind dauerhaft zu erhalten und zu pflegen. Sie sind von weiterem
Gehdlzaufwuchs freizuhalten und in einem Turnus von 8 bis 12 Jahren aufzureinigen.

Der Wasserstand in den Teichen soll nicht reguliert werden, sie sollen keine Uberlaufe / Rohr-
durchlasse zu den benachbarten Graben haben.

Kompensationseffekte

Das Flurstiicke 36 und der im Kompensationsareal liegende nérdliche Teil des Flurstiicks 84
(Flur 17 von Holtland) haben insgesamt eine GroRe 1,083 ha. Unter Abzug der vorhandenen
randlichen Wallhecken verbleibt eine Grinlandflache von 1,024 ha, die durch die oben be-
schriebenen Mafnahmen aufgewertet wird. Diese kdnnen wie folgt angerechnet werden:

0,030 ha Wallheckenneuanlage

Eine Aufwertung erfolgt durch die Neuanlage einer Wallhecke im sudlichen Randbereich der
Maflinahmenflache, die auch eine Eingrinung des Baugebiets bewirken soll. Diese wird nicht
flachig berechnet, sondern in der Lange von 100 m als Kompensation angerechnet.

- 100 m Wallheckenneuanlage

0,994 ha flachige Biotopaufwertung

0,024 ha: Aufwertung / Vergrof3erung von zwei Tumpeln (STG innerhalb Extensivgrinland
GET/GEF) von Wertstufe Ill zu naturnahen nahrstoffreichen Kleingewéssern (SEZ).

0,660 ha: Entwicklung von Extensivgrinland (GET/GEF) der Wertstufe Ill zu einer Streuobst-
wiese (HO).
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0,310 ha: Entwicklung von Extensivgrinland (GET/GEF) der Wertstufe Ill zu Extensivgrinland
(GE, GM, GF) mit Gehdlzinseln (BMS).

Insgesamt erfolgt durch die Aufwertung der Kleingewasser und des Extensivgrinlands mit der
partiellen Entwicklung als Obstwiese und der Anlage von Gehdlzinseln auf einer Flache von
0,994 ha eine Aufwertung von allgemeiner Bedeutung (WS Ill) zu einem Biotopkomplex von
besonderer Bedeutung (WS V).

- Durch diese Aufwertung kann ein Verlust von Extensivgrinland der Wertstufe 1l auf
gleicher Flache (0,994 ha) ausgeglichen werden. Durch die Geholzentwicklungen er-
folgt auch eine Kompensation der Verluste von zwei Einzelbdumen (Stieleichen) im
Baugebiet.

9.4.2 CEF-MaRnahmen im Plangebiet

Nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchaG liegt fir zulassige Vorhaben kein Verstol3 gegen die Verbote nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Soweit
erforderlich, kbénnen hierflr vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden.

Solche vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen, auch CEF-MalRnahmen genannt (continous
ecological functionality), definieren sich nach RUNGE et al. (2010) ,als MaRnahmen, die unmit-
telbar an der voraussichtlich betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte ansetzen bzw. mit
dieser raumlich-funktional verbunden sind und zeitlich so durchgefuhrt werden, dass sich die
Okologische Funktion der von einem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
nachweisbar oder mit einer hohen, objektiv belegbaren Wahrscheinlichkeit nicht gegeniber
dem Voreingriffszustand verschlechtert.”

Als vorgezogene AusgleichsmaRnahmen hinsichtlich der Realisierung des Bebauungsplans
werden die im Folgenden erlauterten Ma3nahmen angesetzt.

9.4.2.1 CEF-MalBnahmen Brutvogel

Um einer moglichen voriibergehenden Reduzierung von Brutplatzen entgegenzuwirken, wird
als CEF-MaRRnahme das Anbringen von 10 Nistkasten festgelegt, welche fiir mindestens fiinf
Brutperioden nach dem Entfernen der Gehdolzstrukturen intakt zu halten sind.

Diese sollen gemaf den Anspriichen méglicher betroffener Singvogel (Feldsperling, Garten-
baumlaufer, Kohimeise, Blaumeise, Kleiber und Gartenrotschwanz) unterschiedlicher Bau-
weise sein und sind entsprechend an Baumen anzubringen. Dieses soll im Bereich der
randlichen Wallhecken an der Kompensationsflache und ggf. auch der dstlichen Wallhecke
entlang der Bauflachen erfolgen.

9.4.2.2 CEF-MaRnahmen Fledermause

Als vorgezogene AusgleichsmalRnahme (CEF) fur den Verlust von potenziellen Sommerquar-
tieren sind Fledermauskésten in Baumbestanden des Plangebiets anzubringen. Fir die zu
erwartenden Beeintrachtigungen wird als Ausgleich zundchst das Aufhdngen von 12 Fleder-
mauskasten an Baumen auf Wallhecken randlich der Kompensationsflache vorgesehen, da
es sich hier — auch in der Bauphase — um einen ungestdrten Bereich handelt. Diese sollen
bereits im Sommer vor einer Fallung alterer Bdume bzw. Rodung von Wallheckenabschnitten
installiert werden. Diese sind mindestens Uber einen Zeitraum von 15 Jahren funktionstlichtig
zu halten.
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Die Fledermauskasten sollen den unterschiedlichen Anspriichen der betroffenen Arten genu-
gen (Flachkasten, Rundkasten, Uberwinterungskasten). Das Anbringen der Kasten sollte in
unterschiedlichen Hohen und mit unterschiedlicher Exposition (von schattig bis sonnig) erfol-
gen. Zudem sind fur mehrere Arten glinstige An- und Abflugmdglichkeiten wichtig (Freiheit von
hineinragenden Asten). Hinweise zum Anbringen von Fledermauskasten finden sich z. B. auf
der Homepage des Landesfachausschusses Fledermausschutz NRW (NABU) (http://www.fle-
dermausschutz.de/fledermausschutz/anbringen-von-fledermauskaesten/).

Im Rahmen der OBB-Flederméause ist festzustellen, ob diese MaRnahme hinreichend ist.

Bei einem Fund von Wochenstubenquartieren, die nicht erhalten werden koénnen, ist als CEF-
MalRnahme das Installieren von Fledermausk&sten im néaheren Umfeld des verlustigen Quar-
tiers erforderlich.

CEF-MaRnahmen sind unter Beriicksichtigung der Ergebnisse der OBB-Fledermé&use zu kon-
kretisieren und mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Erganzend soll im Bereich der ndrdlichen Kompensationsflache bei der Wallheckenpflege (so-
fern sie in der Zustandigkeit der Gemeinde Holtland liegt) kiinftig angestrebt werden, dass
auch einzelne tote Baume oder Baume mit hohem Totholzanteil stehen gelassen werden. So-
fern ein Gefahrdungspotenzial besteht, kann auch eine Erhaltung des Baumtorsos einen po-
sitiven Effekt haben.

9.4.3 Externe Kompensation — ErsatzmalRnahmen

Es sind externe KompensationsmalRnahmen erforderlich. Die Festlegung einer Flache in
1,35 km zum Plangebiet erfolgte in Abstimmung mit dem Landkreis Leer als untere Natur-
schutz- und Waldbehorde. Gemal dem Zielkonzept (Karte 5.1) des Landschaftsrahmenplanes
(Landkreis Leer 2021) liegt diese weitgehend in einem Raum zur ,Sicherung von Wallhecken-
gebieten® und in einem Raum zur ,Sicherung von Gebieten mit Uberwiegend hoher Bedeutung
fur Arten und Biotope und hoher bis sehr hoher Bedeutung fiir Landschaftsbild, Boden/Wasser,
Klima/Luft".

9.4.3.1 Flachenbedarf

Es erfolgt die Aufwertung einer intensiv landwirtschaftlichen genutzten Flache. Basis fir die
Flachenermittlung bilden die Schutzgiiter Biotope und Boden. Der Flachenbedarf wird in Kap.
9.3 ermittelt und setzt sich wie folgt (s. Tab. 8) zusammen:

Tab. 8: Zusammenfassung externer Kompensationsbedarf

Schutzgut — Eingriff Kompensationsziel Egc:r?%a)
Bigtope — Verlust von Extensiv- | Mesophiles Grinland bzw. Feucht-/Nassgrtinland 06990
grunland (Wertstufe IV/V) '
Biotope — Waldumwandlung Waldentwicklung (Neuaufforstung) 0,1300
Biotope — Wallheckenverlust Wallheckenneuanlage auf 79 m 0,0237
Boden — Versiegelung Extensivgrinland 0,7270
1,5797
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Der Flachenbedarf betragt 1,58 ha. Zusatzlich wird auf der externen Kompensationsflache die
Ersatzaufforstung auf 0,30 ha fur die bereits genehmigte und durchgefiihrte Waldumwandlung
randlich auRerhalb des Baugebiets durchgefuhrt. Die aufwertbare Kompensationsflache muss
somit eine GroRe von mindestens 1,88 ha haben.

9.4.3.2 Kompensationsflache am Dallweg — Bestand

Als externe Kompensationsflache ist das 2,1731 ha grof3e Flurstiick 5 der Flur 20 von Holtland
vorgesehen, welches in einer Entfernung von 1,35 km stidsudostlich des Baugebiets am Dall-
weg liegt (s. Abb. 16).
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Abb. 16: Kompensationsflache am Dallweg — Lage

Gemal3 Bodenkarte von Niedersachsen liegt auf der Flache Uberwiegend der Bodentyp Tiefer
Gley mit Erdniedermoorauflage (HNv/G4) vor, partiell Tiefer Podsol-Gley (P-G4) (s. Abb. 17).
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Abb. 17: Kompensationsflache am Dallweg — Bodenkarte von Niedersachsen (BK 50)

Nachfolgende Abb. 18 veranschaulicht das Gelénderelief auf Basis des Digitalen Gelandemo-
dells (DGM1). Am niedrigsten ist die Flache im mittleren westlichen Bereich mit ca. 0,1 m NHN,

am hochsten im Nordosten mit ca. 1,5 m NHN. Im Sidden, zum Heimschloot hin, betragt die
Ho6he ca. 0,5 bis 0,7 m NHN.

120



A4

H&M

INGENIEURBURO

Abb. 18: Kompensationsflache am Dallweg — Gelénderelief auf Bais des DGM1 (LGLN)

Nachfolgende Abb. 19 zeigt die im Verzeichnis des Landkreises Leer als geschiitzt aufgenom-
menen Wallhecken (8 22 Abs. 3 NNatSchG). Dieses sind an den Randern Nummer 2522
(westlich), 2544 (nordlich) und 2523 (6stlich). Beim sidlichen Teil von 2522 handelt es sich
allerdings um eine Baumreihe ohne Erdkorper.
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Abb. 19: Kompensationsflache am Dallweg - Naturschutz im Landkreis Leer — Wallhecken
(Quelle: https://iIkleer.maps.arcgis.com/home/index.html, Screenshot vom
09.01.2025)

Im Suden verlauft der Heimschloot. Dieser hat hier steile Béschungen und Tiefe von ca. 1,5
bis 2,0 m gegeniiber dem angrenzenden Kompensationsflachenrand. In diesen entwéssert
der Graben entlang des Dallweges uber einen Rohrdurchlass. An der Westseite des Flurstticks
verlauft kein Graben, hier deutet eine leichte Mulde noch auf einen ehemaligen Grenzgraben
hin. Im Stdwesten des Kompensationsflache entwéssert ein Rohr in den Heimschloot (s. Abb.
20). Hier kdnnte es sich um den Auslauf eines Drainagesammlers handeln. Néhere Informati-
onen liegen diesbezuglich nicht vor.
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Abb. 20: Kompensationsflache Dallweg — Foto — Heimschloot

Am 12. September 2024 erfolgte eine Biotopkartierung (s. Abb. 21). Die Ergebnisse sind kar-
tografisch in Abb. 22 dargestellt.

~/12. September 2024

Abb. 21: Kompensationsflache am Dallweg — Foto — Griinlandnutzung
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Biotoptypen nach von Drachenfels 2021
- GIM - Intensivgrunland auf Moorbéden

]:I GIT - Intensivgriinland trockener Mineralbéden

- HWB - Baum-Wallhecke
- HFB - Baumhecke

UHF - Halbruderale Gras- und Staudenflur
feuchter Standorte

- FGR - Néhrstoffreicher Graben

0 20 40 Meter

e |
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Abb. 22: Kompensationsflache am Dallweg — Biotoptypen 2024
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Es handelt sich um ,Artenarmes Intensivgrinland® (Gl), welches im September gemaht war.
Es erfolgt aber auch eine Beweidung, so wurde hierfiir im Spatsommer/Herbst 2024 ein tem-
porérer Zaun installiert.

Die hoher gelegenen Bereiche kdnnen als ,Intensivgriinland trockenerer Mineralbéden® (GIT)
klassifiziert werden. Ansonsten handelt es sich um ,Intensivgrinland auf Moorboden® (GIM).
Dabei trat im dem westlichen, niedrig gelegenen Bereich ein hoherer Anteil von Arten der Flut-
rasen (Weil3es Strauf3gras, Flutender Schwaden) auf.

Die Vegetation war artenarm, als Krauter konnten, verstreut bis selten Stumpfblattriger Amp-
fer, Sauerampfer, WeilRklee, Kriechender Hahnenful? und Gansefingerkraut gesichtet werden.
In Teilbereichen war Anfang September eine gezielte Herbizidbehandlung erfolgt, was vor al-
lem an verwelkenden Exemplaren des Stumpfblattrigen Ampfer zu erkennen war.

Die Parzelle wird im nérdlichen Bereich von ,Baum-Wallhecken* (HWB) eingerahmt. Auf die-
sen dominieren Stieleichen, daneben Schwarzerlen und Sandbirken. Als Straucher waren Vo-
gelbeere, Faulbaum, Brombeere und Hundsrose anzutreffen.

Die nordsudlichen Wallhecken gehen im Sdden in ,Baumreihen (HFB) Uber, in welchen
Schwarzerlen dominieren.

Die westliche Grenze wird teils durch eine ,Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter
Standorte® eingenommen, vermutlich befand sich hier friiher ein, nun verfillter Grenzgraben.
Es dominiert Rohrglanzgras.

9.4.3.3 Kompensationsflache am Dallweg — Entwicklungsziele und Anrechnung
Folge Entwicklungsziele gelten fur die Kompensationsflache (s. Abb. 23):

o Auf 1,426 ha soll Extensivgriinland entwickelt werden, als Ausgleich fiir Verluste von
Extensivgrinland und Bodenversiegelung. Dabei soll auf einem Flachenanteil von min-
destens von 0,699 ha Griinland der Wertstufe IV/V (Mesophiles Griinland bzw. Feucht-
/Nassgrunland) erreicht werden, um einen hohen Aufwertungsgrad zu erzielen.

e Auf 0,430 ha soll eine Waldentwicklung durch Aufforstung erfolgen.

o 0,130 ha Kompensation fur die Waldumwandlung im Baugebiet
o 0,300 ha Kompensation fur die Waldumwandlung auf3erhalb

e Auf79 m (0,0237 ha) sollen Wallhecken angelegt werden, als Kompensation fir Wall-
heckenverluste.

Der Flachenbedarf betragt bei einer entsprechenden Aufwertung des Intensivgriinlands
1,8797 ha.

Die Ziele bzw. die Planung fir das Flurstiick 5 der Flur 20 von Holtland am Dallweg sind in
nachfolgender Abb. 23 dargestellt.
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Abb. 23: Kompensationsflache am Dallweg — Entwicklungsziele / Planung
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Das Flurstlick 5 hat eine GroRe von 2,1731 ha. Unter Abzug der vorhandenen randlichen Wall-
hecken / Geholzstrukturen und des Raumstreifens kann auf einer Flache von 2,015 ha eine
Aufwertung von Intensivgrinland erfolgen, die sich wie folgt aufteilt:

- 0,430 ha Waldentwicklung
- 0,0312 ha Wallheckenneuanlage (104 m)
- 1,5552 ha Extensivgrinland

Unter Berticksichtigung der Standortbedingungen (teils mooriger / feuchter Boden) wird davon
ausgegangen, dass bei entsprechenden MalRnahmen auf einer Fldche von mindestens
0,699 ha eine Entwicklung Grunland der Wertstufe IV/V (Mesophiles Grinland bzw. Feucht-
/Nassgrinland) erreicht wird. Somit kann durch die Aufwertung von 2,015 ha der Kompensa-
tionsbedarf (1,8797 ha) beglichen werden.

Es kann eine hinreichende Aufwertung erzielt werden, so dass die Flache am Dallweg zur
Kompensation der verbleibenden erheblichen Eingriffe — inklusive der Ersatzaufforstung fir
die randlich angrenzende Waldumwandlung — des Bebauungsplans HO 06 geeignet und aus-
reichend ist.

Es verbleibt ein Uberschuss von 0,1353 ha Griinlandaufwertung und 25 m Wallheckenneuan-
lage.

9.4.3.4 Kompensationsflache am Dallweg — MaRBhahmenbeschreibung

Die randlichen Walhecken und Baumreihen sind zu dauerhaft zu erhalten und zu pflegen. In-
nerhalb des aktuell als Griinland genutzten Bereichs sind folgende MaflZnahmen durchzufih-
ren.

e Vernassung

Es wird eine Vernassung angestrebt. Sofern der festgestellte Rohrauslass einen Drainage-
sammler darstellt, Gber welchen nur fir das betroffene Flurstlick entwassert wird, kann dieser
funktionsunféhig gemacht werden, so durch Entnahme eines Teilstiickes in einem Abstand
von 10 m zum Heimschloot. Sollte es sich um einen Sammler handeln, Gber den auch benach-
barte Flurstiicke entwéassert werden, waren einzelne Drainagestrange auf der Parzelle funkti-
onsunfahig zu machen. Dies ist im Rahmen der Umsetzung zu prifen und mit der unteren
Naturschutzbehoérde abzustimmen.

e Anlage von Wallhecken

Auf einer Lange von 74 m soll eine westdstliche Wallhecke neu angelegt werden, an welche
in Richtung Norden eine 30 m lange Wallhecke anschlief3t. Die Herrichtung, Bepflanzung, In-
standsetzung und Pflege ist gemaf den Vorgaben des Landkreises Leer im Naturschutz — Info
Wallhecken (https://www.landkreis-leer.de/output/download.php?fid=3399.4009.1.PDF)
durchzufiihren (s. auch Abb. 15, S. 114).

Insgesamt werden somit 104 m Wallhecken neu geschaffen, somit 25 m (75 m2) mehr als er-
forderlich. Es handelt sich um eine Bevorratung von KompensationsmafRnahmen gemaf § 16
BNatSchG.
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e Raumstreifen

Zum Heimschloot (Gewasser Il. Ordnung der Sielacht Stickhausen) hin wird ein 6 m breiter
Raumstreifen festgelegt. Dieser ist durch Mahd zu pflegen, damit ein Befahren mdoglich ist. Er
ist dauerhaft von Gehdlzaufwuchs freizuhalten.

e Biotopentwicklung Wald

Auf einer Flache von 4.300 m? (ca. 89 m x 48 m) soll eine Entwicklung eines Laubmischwaldes
erfolgen.

Am dstlichen Rand zum Dallweg hin soll im Traufbereich der vorhandene Baumreihe (8 m ab
Stdmme) keine Bepflanzung erfolgen. Im Stden, Westen und Norden soll mit der dufRersten
Pflanzreihe ein Abstand von 2,5 m zum Flachenrand eingehalten werden. An diesen Randern
sollen 2 bis 3 Reihen Straucher gepflanzt werden. Ansonsten sollen Laubbaume gepflanzt
werden, wobei unter Berticksichtigung der Standortverhaltnisse Stieleichen und Schwarzerlen
dominieren sollen. Arten sollen jeweils in Gruppen von funf bis zehn Pflanzen angepflanzt
werden.

Es sind ausschlieRlich folgende standortheimische Gehdélzarten zu verwenden:

Baume

- Alnus glutinosa - Schwarzerle

- Betula pendula — Sandbirke

- Betula pubescens - Moorbirke

- Carpinus betulus - Hainbuche

- Fagus sylvatica - Rotbuche

- Fraxinus excelsior — Esche

- Populus tremula - Zitterpappel

- Quercus robur — Stieleiche

- Salix alba - Salweide

- Sorbus aucuparia — Eberesche

- Tilia cordata - Winterlinde
Stréaucher

- Cornus mas - Kornelkirsche

- Corylus avellana - Haselnuss

- Crataegus monogyna - Weil3dorn

- Euonymus europaea - Pfaffenhitchen

- Frangula alnus - Faulbaum

- Prunus padus — Traubenkirsche

- Prunus spinosa - Schlehe

- Rosa canina - Hundsrose

- Sambucus nigra - Schwarzer Holunder

Die Pflanzung soll mit einem Wildschutzzaun (Knotengeflecht, Hohe mind. 150 m) eingefrie-
det, welcher nach ca. sieben bis acht Jahren wieder abzubauen ist. Es ist Fertigstellungs- und
Entwicklungspflege durchzufiihren.
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e Biotopentwicklung Extensivgrinland

Die Flache soll als Griinland genutzt bzw. gepflegt werden. Dieses kann als Wiese, Wiese mit
Nachbeweidung, Mahweide oder Weide erfolgen. Folgende Auflagen sind zu berticksichtigen:

e Die Flache ist als Grunland zu nutzen bzw. zu pflegen, sie darf nicht brachfallen.
e Keine Erneuerung der Grinlandnarbe.

e Kein Walzen / Schleppen o. &. zwischen 15. Marz und 15. Juni eines Jahres.

e Keine Mahd vor dem 15 Juni.

¢ Keine Anwendung von Pflanzenschutzmitteln.

Ausgenommen hiervon kann — in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde — eine
Einzelpflanzenbek&dmpfung von ,Problemunkrautern® sinnvoll sein. Dieses sind insbesondere
Ackerkratzdistel, Stumpfblattriger Ampfer und Jakobskreuzkraut.

e Keine Dingung.
¢ Die Weidesaison ist auf den Zeitraum vom 1. Mai bis 31. Oktober begrenzt.
Voraussetzung fur eine Beweidung ist eine hinreichende Trittfestigkeit der Narbe.

e Der Viehbestand ist an den Aufwuchs anzupassen. Bei nicht mehr ausreichendem
Futterdargebot sind die Tiere zu entfernen.

e Keine Zufutterung der Tiere. Lockfutter in kleinen Portionen ist erlaubt.

e Einzaunungen durfen nicht mit Stacheldraht erfolgen (z. B. Verwendung von 1- bis 2
reihigem Glattdraht-Elektrozaun).

Anderungen sind in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehorde maglich. So zielen die
MalRnahmen auf die Entwicklung von artenreichem Grinland hin, welches ein Habitat fir viele
Lebewesen ist. Um dieses zu erreichen und auch dauerhaft eine sinnvolle Verwertung des
Aufwuchses zu erméglichen, kann nach einer Aushagerungsphase (5 bis 8 Jahre) auch eine
Erhaltungsdingung sinnvoll sein.

10 Zusatzliche Angaben

10.1Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten tech-
nischen Verfahren

Technische Verfahren wurden bei der Erstellung des Umweltberichts nicht verwendet. Die ein-
zelnen Gutachten zur Geruchsbelastung und Larm sowie die biologischen Gutachten be-
schreiben die verwendeten Verfahren und Methoden. Die im Umweltbericht angewandten
Bewertungsverfahren werden in den betreffenden Kapiteln benannt.

10.2Hinweise zur Durchfihrung der Umweltuiberwachung

Gemal § 4c BauGB miussen die Kommunen die erheblichen Umweltauswirkungen tberwa-
chen (Monitoring), die auf Grund der Durchfiihrung der Bauleitplane eintreten. Hierdurch sollen
insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen friihzeitig erkannt werden, um ge-
eignete MalRnahmen zur Abhilfe zu ermdglichen. Im Rahmen der vorliegenden Planung
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wurden zum Teil erhebliche Umweltauswirkungen festgestellt (insbesondere Schutzgter Bio-
tope und Boden, weiterhin Flederméause sofern Verlust von Quartieren).

Durch Planungen im Bereich von Wallhecken, Baumbesténden und einem Gebaudekomplex
kann es im Rahmen der ErschlieBung als Baugebiet, kann dieser vor allem Fledermausbiotop
betroffen sein. Es ist eine Okologische Baubegleitung gemaR Kap. 9.2 erforderlich und die
Umsetzung angepasster CEF-Maflinahmen (Kap. 9.4.2).

Zur Uberwachung der prognostizierten Umweltauswirkungen der Planung wird innerhalb von
zwei Jahren nach Satzungsbeschluss eine Uberprifung durch die Samtgemeinde Hesel statt-
finden, die feststellt, ob sich unvorhergesehene erhebliche Auswirkungen abzeichnen.

Weiterhin ist die Herrichtung der Kompensationsflachen fachlich zu begleiten und ein Jahr
nach ErschlielBung des Baugebietes erstmalig zu kontrollieren. Danach soll eine jahrliche Kon-
trolle erfolgen, die die Entwicklung der Flachen mit den geplanten MalRnahmen (Extensivgriin-
land, Strauchanpflanzung, Obstgehdlze, Waldentwicklung, Fledermauskéasten u.a.)
Uberwacht.

11 Aligemein verstandliche Zusammenfassung

Uber die 60. Anderung des Flachennutzungsplans der Samtgemeinde Hesel und die Aufstel-
lung des Bebauungsplanes Nr. HO 06 ,Holtland — Wohngebiet ndrdlich der Siebestocker
Stralde” durch die Gemeinde Holtland, werden die planerischen Voraussetzungen zur Entwick-
lung eines Wohngebietes geschaffen.

Der 6,67 ha grof3e Geltungsbereich umfasst im Wesentlichen ein landwirtschaftlich genutztes
Grinland-Wallheckengebiet. Daneben wird ein locker bebauter Bereich einbezogen, kleinrau-
mig handelt es sich um Wald. Einbezogen ist auch ein Abschnitt der Kreisstral3e K 66 ,Siebe-
stocker Stralde*.

Im Umweltbericht erfolgt eine Beschreibung der Bestandssituation auf Basis vorliegender Da-
ten und Erfassungen, die Umweltauswirkungen werden in drei Stufen (gering, mittel hoch)
bewertet. Bestandteil ist eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) und die Abhand-
lung der Eingriffsregelung.

Hohe Umweltauswirkungen, die mit erheblichen Eingriffen verbunden sind, liegen im Wesent-
lichen in Beeintrachtigungen oder Verlusten von Lebensraumen fur Pflanzen und Tiere (inkl.
biologische Vielfalt) sowie von Bdden. Fur Kultur- und Sachgiiter (Wallhecken) sowie das
Schutzgut Landschaft sind mittlere bis hohe Umweltauswirkungen zu konstatieren. Die Aus-
wirkungen auf die Schutzgiter Mensch, Wasser und Luft/Klima sind weniger bzw. nicht erheb-
lich.

Bezuglich des Schutzgutes Pflanzen und Tiere erfolgt im Umweltbericht eine differenzierte
Betrachtung einzelner Teilschutzgiter. Wahrend Beeintrachtigungen in Biotope, Brutvogel und
Flederm&use als erheblich einzustufen sind, verbleiben beziiglich Flechten und Amphibien un-
ter Beruicksichtigung von Vermeidungsmaf3nahmen keine erheblichen Eingriffe.

Erhebliche Beeintrachtigungen von Biotopen erfolgen durch die Uberplanung eines extensiv
genutzten Grinlandareals, von Wallheckenabschnitten, eines kleinen Waldareales und von
zwei Einzelbaumen. Es wird im Norden des Plangebietes eine ca. 1 ha groRe Kompensations-
flache festgelegt, in welcher durch die Anlage einer Wallhecke, die Entwicklung von Obstwie-
sen und Extensivgriinland mit Gebiischen Eingriffe teilweise ausgeglichen werden kdnnen.
Erganzend wird in einer Entfernung von 1,35 km eine externe Kompensationsflache am Dall-
weg mit einer Grol3e von ca. 2 ha ausgewiesen. Dort wird eine Ersatzaufforstung fur verlustige
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Waldbestéande durchgefihrt und eine Wallheckenneuanlage. Auf der restlichen Flache soll
durch extensive Nutzung héherwertiges Griinland entwickelt werden.

Aufgrund des Artenspektrums und der tberwiegenden Erhaltung des Wallheckennetzes sind
Beeintrachtigungen von Brutvdgeln reduziert, aber noch als erheblich zu bewerten. Eine Kom-
pensation erfolgt durch die fir das Teilschutzgut Biotope festgelegten MalRnahmen. Ergan-
zend ist zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéanden als CEF-Maflinahme
das Installieren von Nistkéasten vorgesehen.

Bezuglich des Teilschutzgutes Fledermause sind erhebliche Beeintrachtigungen infolge der
Umwandlung des landwirtschaftlich genutzten Wallheckengebietes mit randlichem Wald mdg-
lich. Die Entwicklung der Kompensationsflache im Norden des Plangebietes stellt einen Aus-
gleich dar, da héherwertige Habitate entstehen. Im Rahmen der Kartierungen wurde jedoch
ein breites Artenspektrum erfasst und im Plangebiet und angrenzend wurden Fledermaus-
quartiere festgestellt. Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden, werden
CEF-MaRnahmen erforderlich, so dass Schaffen von Fledermausquartieren. Erganzend ist fur
Flederméuse eine umfassendere Okologische Baubegleitung (OBB) erforderlich, welche auch
erganzende Bestandsaufnahmen beinhaltet. Zu beachten ist dabei, neben betroffenen Bau-
men als (potenzielle) Quartierstandorte, auch ein, zum Abriss vorgesehener Gebaudekom-
plex. Angestrebt wird dadurch Verbotstatbestande zu vermeiden, so durch den Schutz von
Quartieren oder angepasste CEF-MalRnahmen.

Hinsichtlich der Schutzgiter Boden, Kultur- und Sachguter sowie Landschaft stellen die auf-
gefuhrten Ausgleichs- und ErsatzmafBhahmen im Norden des Plangebietes und am Dallweg
eine hinreichende Kompensation dar.

Aufgestellt: Hesel, 05. Méarz 2025

H & M Ingenieurbiiro GmbH & Co. KG

Claudia Bauer
- Geschéftsfuhrerin -

Dipl.-Ing. (FH) J6rn Milz
- Projektleiter -
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1 Veranlassung

Als Mitgliedsgemeinde der Samtgemeinde Hesel plant die Gemeinde Holtland im Ortskern
ein neues Baugebiet zur GroRe von ca. 2,7 ha. Im Zuge der Aufstellung der hierfir
erforderlichen Bauleitplanung sind als Grundlage fir die Beurteilung der damit
verbundenen Auswirkungen auf den Naturhaushalt Bestandsaufnahmen zur Erfassung
des von vorhabenbedingten Eingriffen potenziell betroffenen Arteninventars durch-
zufiihren.

Die H & M Ingenieurbiro GmbH & Co. KG, Hesel, erhielt den Auftrag, im Plangebiet und
dessen ndheren Umfeld entsprechende Kartierung der dort vorkommenden Biotoptypen,
Flechten, Brutvogel, Amphibien und Flederméause durchzufihren.

Die Ergebnisse der in diesem Zusammenhang durchgefihrten Untersuchungen werden
nachfolgend in Text und Karte dargestellit.

2 Methodik

2.1 Biotoptypen

Die Kartierung der Biotoptypen erfolgte auf der Grundlage des Kartierschlissels fir
Biotoptypen in Niedersachsen nach v. DRACHENFELS (2016) am 22. Marz 2019 sowie eine
nochmalige Uberprifung von Einzelbereichen am 2. April 2019. Erfasst wurden das
Plangebiet selbst sowie die daran unmittelbar angrenzenden Bereiche.

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt nach v. DRACHENFELS (2012). Bei diesem
Bewertungsverfahren wird jedem Biotoptyp eine von flinf Wertstufen zugeordnet. Kriterien
fur die Einstufung sind Naturnahe, Gefahrdung, Seltenheit und Bedeutung als
Lebensraum fir Pflanzen und Tiere.

2.2 Brutvogel

Im Zeitraum Ende Marz bis Mitte Juli wurden 10 Begehungen im Plangebiet durchgefihrt.
Diese erfolgten Uberwiegend in den Morgen- bzw. Vormittagsstunden (siehe Tab. 1). Die
Kartierung wurde als flachendeckende Untersuchung gemal der Erfassungsmethode
nach SUDBECK et al. (2005) durchgefiihrt. Brutvogelvorkommen wurden dabei durch
Sichtbeobachtung und Feststellung revieranzeigender Merkmale (Sangesaktivitat,
Aggressions- bzw. Warnverhalten etc.) erbracht. Die festgestellten Brutpaare werden in
Anlage 2 kartografisch dargestellt. Die Symbole fur die Brutpaare in der Karte geben nicht
immer den genauen Neststandort an, sondern liegen etwa im Zentrum des aus der
Haufung von Beobachtungen rekonstruierten Reviers.

Die Klassifikation der erfassten Vogelarten folgt den EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien von
SUDBECK et al. (2005).
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In der Auswertung der Ergebnisse wird nach Brutvégeln und Arten mit Brutzeitfeststellung
unterschieden. Als Brutvigel werden Arten mit Brutnachweis oder Brutverdacht
bezeichnet (vgl. Tab. 5). Bei der Bezeichnung Brutzeitfeststellung tritt eine Vogelart
wahrend der Brutzeit im geeigneten Bruthabitat auf, zeigt jedoch kein deutliches
Brutverhalten (z. B. Balzflige oder —gesange, Warnrufe), oder aber es erfolgt nur ein
einmaliger Reviergesang zur Brutzeit (SUDBECK et al. 2005). Die betreffende Art kann
dann nicht zu den Brutvogeln gezadhlt werden, sondern erhélt die Klassifizierung
Brutzeitfeststellung (s. Tab. 6).

Tab. 1: Erfassungstermine Brutvogel

Termin Datum Erfassungszeit Wetter
1 29,03.2019 06:00 - 06:30 Uhr 7°C, bedeckt, SW 2
2 08.04.2019 05:30 - 06:00 Uhr 2°C, klar, SO 1
3 15.04.2019 07:20 - 07:45 Uhr 4,5°C, heiter, NO 2
4 28.04.2019 07:45 - 08:15 Uhr 4,5°C, bedeckt, SW 1
5 14.05.2019 08:00 - 08:30 Uhr 8°C, heiter
6 24.05.2019 06:10 - 06:40 Uhr 7°C, heiter, SW 2
7 07.06.2019 07:15 - 07:45 Uhr 12°C, sonnig, SO 2
8 28.06.2019 06:00 - 06:30 Uhr 9°C, bedeckt
9 05.07.2019 06:15 - 06:45 Uhr 15°C, bedeckt, W 1
10 19.07.2019 05:55 - 06:25 Uhr 16°C, bedeckt, W 1

2.3 Fledermause

2.3.1 Mobile Detektoruntersuchung
Die mobile Detektoruntersuchung erfolgte durch BioPlan nordwest, Oldenburg.

Insgesamt wurden in 2019 im Plangebiet 6 Begehungstermine wahrgenommen. 4
Begehungen wurden in der Zeit zwischen Mai 2019 und Ende Juli im Plangebiet
durchgefuhrt. Dabei wurde konkret auf Flugaktivititen anwesender Fledermausarten
geachtet und deren Aktionsschwerpunkte notiert. In den frihen Morgenstunden wurde
anhand von Schwarmverhalten nach potentiellen Quartieren Ausschau gehalten. 2
weitere Begehungen erfolgten in der Zeit von August und September, um Anhaltspunkte
auf potentielle Balzquartiere zu erhalten.

Die Begehungen wurden regelméfiig in der ersten Nachthélfte durchgefuhrt. Abweichend
hierzu wurde im Juli und August auch in der zweiten Nachthélfte kartiert. Die Erfassungen
starteten in der Regel zum Zeitpunkt des Sonnenuntergangs.

Zum besseren Auffinden von Quartieren (Tageseinstédnde) und FlugstralRen erfolgten
jeweils in der ersten Stunde nach Sonnenuntergang in ausgewahlten Bereichen gezielte
Kontrollen auf aus Baumbestéanden abfliegende Fledermause. Im Anschluss an die Aus-
flugkontrollen wurde das Geldande zu Ful3 abgelaufen und auf Flug-, Jagd- und Balz-
aktivitaten von Fledermé&usen untersucht (Detektorbegehung). Auf diese Weise lassen
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sich Grundzuge zur Raumnutzung der lokalen Fledermauspopulationen dokumentieren.
Wahrend der Wochenstubenzeit sowie im August wurde das Geldnde an insgesamt 3
Terminen auch in den frlhen Morgenstunden bis zum Zeitpunkt des Sonnenaufgangs mit
dem Detektor kontrolliert (s. Tab. 2). Dabei wurden &ltere und fur Flederm&use potenziell
geeignete Laubbaume auf Einflugaktivitaten kontrolliert. Mit diesem Vorgehen lassen sich
Sommerquartiere, insbesondere Tageseinstande von Wochenstubengesellschaften Uber
das in den frihen Morgenstunden stattfindende Schwéarmverhalten auffinden und
lokalisieren.

Anzumerken ist, dass in mehreren Nachten einzelne Parzellen aufgrund von Tierbesatz
(Bullen, Jungvieh) nicht vollstandig begangen werden konnten. Soweit mdglich wurde
jedoch die gesamte Flache des geplanten Baugebietes einschlief3lich angrenzender
Bereiche auf Flug-, Jagd- und Balzverhalten von Fledermausen untersucht. Die Unter-
suchungsnachte waren in der Regel von einer niederschlagsfreien, sommerwarmen und
windarmen Wetterlage bestimmt (s. Tab. 2).

Die Fledermausaktivitaten wurden mit Hilfe von einem Ultraschalldetektor (Petterson
D240x) im Frequenzwahlverfahren sowie einem Echtzeitsystem (Batlogger M) erfasst.
Das Echtzeitgerat gibt erkannte Fledermausrufe direkt Uber Lautsprecher wieder und
zeichnet alle Aktivitaten im Ultraschallbereich im Mischersignal mit Zeit-/ Datumsstempel
sowie GPS-Koordinate auf.

Soweit mdglich erfolgte die Artbestimmung zusatzlich auch durch Sichtbeobachtungen
(z. T. unter Einsatz eines lichtstarken Handscheinwerfers der Firma Ansmann, Modell
ASN 15 HD) und des Flug- und Jagdverhaltens. Im Suchflug sind die Ortungslaute der
Flederméuse meist artspezifisch, so dass die Artzugehorigkeit einzelner Individuen mit
einigen Einschrdnkungen anhand von Ruf und Sichtung zu identifizieren ist (Skiba 2009,
Krapp 2011). Echoortungs-, Flug- und Jagdverhalten bilden einen funktionalen Komplex
und konnen deshalb nur im Zusammenhang zueinander und zur jeweiligen Flug-
umgebung interpretiert werden.

Zur Absicherung einzelner Artansprachen wurden ausgewahlte Aufnahmen des Batlog-
gers mit Hilfe des Akustik-Analyse-Programms BatExplorer der Firma Elekon AG
computergestitzt ausgewertet. Fir Arten aus der Gattung Myotis ist eine akustische
Bestimmung der Artzugehoérigkeit haufig nicht zweifelsfrei moglich, zumeist nur wenn
gleichzeitig Sicht- oder Verhaltensbeobachtungen vorliegen (DIETZ & KIEFER 2014). In der
Praxis sollte deshalb die Mehrzahl der aufgezeichneten Myotis-Sequenzen unter der
Bezeichnung ,Myotis spec.” in den Artenlisten gefiihrt werden (PFALZER 2007, KOORDI-
NATIONSSTELLEN FUR FLEDERMAUSSCHUTZ IN BAYERN 2009).

Auch die beiden in Deutschland heimischen Fledermausarten der Gattung Plecotus las-
sen sich aufgrund der Lautmerkmale nicht eindeutig voneinander unterscheiden und
werden daher als Plecotus spec. gefuhrt. Aufgrund der aktuellen Verbreitungsgrenze des
Grauen Langohres (BFN 2019) ist im vorliegenden Fall davon auszugehen, dass
Detektorkontakte aus der Gattung Plecotus dem Braunen Langohr zuzuordnen sind.

Nachweise im Geldande wurden in Feldkarten in Form von Detektor-Kontakten
dokumentiert und anschlie3end im GIS kartographisch dargestellt (s. Anlagen 7 bis 13).
Ein Kontakt ist eine LautduRerung, die einem Tier zugeordnet werden kann. Wéhrend der
Kartierungen wurde das Untersuchungsgebiet i. d. R. zwei bis dreimal zu Ful3 abgelaufen.

Sonstige Beobachtungen oder LautdauRerungen vorbei fliegender oder jagender Fleder-
mause wurden in den mitgefihrten Feldkarten nach der Artzugehdérigkeit sowie der r&um-
lichen Lage und dem Zeitpunkt der Feststellung notiert. Auf diese Weise lasst sich unter
anderem das Artenspektrum fur den betreffenden Raum angeben (RUNKEL et al. 2018).
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Tab. 2: Erfassung der Flederméause — Untersuchungstermine 2019

Datum Zeitraum Wetter

25.05.2019 21.30 - 00.15 Uhr | 11-10°C, trocken, sternenklar, Wind 0-1 aus SW

14.06.2019 21.50 - 00.50 Uhr | 20-17°C, trocken, Bewdlkung 30%, Wind 1 aus O

03.07.2019 22.00 - 05.00 Uhr | 13-8°C, trocken, Bewdlkung 25-5%, Wind 3-2 bis 1-2 aus N bis W
26.07.2019 21.30 - 05.35 Uhr | 26-18°C, trocken, sternenklar, Wind 2-3 aus O

27.08.2019 21.40 - 06.30 Uhr | 28-22°C, trocken, Bewdlkung 10% bis klar, Wind 2 aus NO bis SO
20.09.2019 19.40 - 22.30 Uhr | 14°C, trocken, Bewolkung 20%, Wind 2 aus O

Quelle: Eigene Erhebung (2019)

2.3.2 Dauererfassung

Die Dauererfassung erfolgte gemaf Vorgabe des Auftraggebers bzw. der Unteren Natur-
schutzbehotrde des Landkreises Leer im Zeitraum von Anfang Mai bis Ende August 2019.
Hierzu wurden Dauererfassungssysteme des Typs ANABAT SDIl an insgesamt 4
Standorten im Plangebiet positioniert (s. Abb. 1). Die Anbringung der Geréte erfolgte
jeweils an vorhandenem Altbaubestand in ca. 3 bis 4 m Hbhe Uber Gelande. Die
Mikrofone wurden dabei ins Zentrum der angrenzenden Eingriffsflachen ausgerichtet (s.

Abb. 2).
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Abb. 1: Lageplan Standorte Dauererfassung
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Abb. 2: Dauererfassungsgerat im Gelandeeinsatz

Der AnaBat war so programmiert, dass er etwa eine Stunde vor Sonnenuntergang bis
eine Stunde nach Sonnenaufgang aufnahmebereit war. Das Gerat wurden von 6 V/12
Ah - Bleigelakku gespeist. Erfassungslicken konnten bei der Dauererfassung ausge-
schlossen werden.

Die Erfassungsgerate speichern die Fledermausrufe auf CF-Speicherkarten. Der
Speicherkartenwechsel und der Wechsel der Bleigelakkus erfolgten im Regelfall etwa alle
3 Wochen. Die Gerate wurden dabei so eingestellt, dass sie jeweils von ca. 1 Stunde vor
Sonnenuntergang (SU) bis ca. 1 Stunde nach Sonnenaufgang (SA) aufzeichneten. Die
Aufnahmezeiten wurden den jahreszeitlichen Tag- und Nachtschwankungen angepasst.

Datenauswertung

Die Auswertung der Daten erfolgt am PC mit Hilfe des von der Firma Titley breitgestellten
Programmes AnalookW. Mit diesem wird mit einem eigens fir die Fledermauserfassung
entwickelten Filter eine automatische Artanalyse durchgefuihrt. Werden in einer Minute
mehrere Rufsequenzen derselben Fledermausart registriert, so wird dies als ein
Fledermauskontakt gewertet (auch als Aktivitditsminute 2zu bezeichnen). Die
Kontaktsummen der einzelnen Nachte spiegeln daher nicht unbedingt die
Individuenzahlen wider. Bei der automatischen Erfassung ist nicht unterscheidbar, ob es
sich um dasselbe Individuum handelt, das wiederholt aufgezeichnet wurde, oder ob es
sich um unterschiedliche Exemplare einer Art handelt.

AnschlieBend zu der automatischen Rufanalyse werden alle Aufnahmen manuell
identifiziert. Durch die grafische Darstellung der Fledermausrufe ist es mdglich, die
Fledermausrufe auf Art- oder Gattungsniveau zu bestimmen. Kénnen Rufe nicht eindeutig
einer Art zugeordnet werden, so wird nur die Gattung oder die Ubergreifende Gruppe
angegeben.
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Zur besseren Ubersichtlichkeit bei der Auswertung der jahreszeitlichen Aktivitat der Fle-
dermause werden die Erfassungsdaten in 2 Betrachtungszeitraumen behandelt, welche
sich an den Leitfaden Artenschutz anlehnen:

1. Wochenstubenzeit (1. Mai bis 31. Juli)
2. Herbstzug (1. August bis 30. August).

AnschlieBend wird die Bewertungsmethodik nach DURR (2007) und LANU (2008)
angewendet. Nach dieser Methode werden (Ublicherweise die Ergebnisse von
Horchkistenerfassungen in potentiellen Windparks betrachtet. In dieser Bewertung liefert
die Einteilung in verschiedene Aktivitaten keine Einschatzung einer potentiellen
Gefahrdungssituation, sondern nur einen Anhaltspunkt fiur die Aktivitdtsdichte im
Untersuchungsgebiet. Den ermittelten Kontaktsummen, die an der Dauererfassungs-
station im Untersuchungsgebiet erfasst wurden, wurden folglich verschiedene
Flugaktivitdten zugeordnet (siehe Tab. 3):

Tab. 3: Klassifizierung der nachtlichen Fledermausaktvitaten (LANU 2008 und

DURR 2007)
Kontakte pro Nacht Flugaktivitat
0 - 10 Kontakte pro Nacht fehlende oder geringe Flugaktivitéat
11 - 30 Kontakte pro Nacht mittlere Flugaktivitat

31 - 100 Kontakte pro Nacht
> 100 Kontakte pro Nacht

Hierbei ist anzumerken, dass ein Grof3teil der Datengrundlage, welche zur Berechnung
des Bewertungssystems nach DURR (2007) und LANU (2008) verwendet wurde, von
Horchkisten alterer Generation stammt. Die Untersuchungen von BELKIN (2014) zeigten
auf, dass neuere Erfassungstechniken hohere nachtliche Aktivitditen im Vergleich
aufzeichnen als die altere Generation der Horchkisten (BELKIN & STEINBORN 2014).

2.4 Amphibien

Gemal Vorgabe des Auftraggebers bzw. der Unteren Naturschutzbehtrde war eine Ein-
schatzung zur Bedeutung des Plangebietes fur Amphibien zur Wander- und Laichzeit vor-
zunehmen. Hierzu wurde das Gebiet im Rahmen der Biotoptypenkartierung am 22. Méarz
2019 sowie am 2. April 2019 gezielt nach Amphibien abgesucht.

Wahrend am Marztermin diesbeziiglich flachendeckend tUberprift und auf fir Amphibien
potentiell geeignete Gewasser bzw. Laichhabitate untersucht wurde, beschrankte sich die
Erfassung beim zweiten Termin auf das erneute Absuchen der im Plangebiet
vorgefundenen Gewasserbiotope. Zu den jeweiligen Erfassungsterminen erfolgte eine
Sichtbeobachtung insbesondere an Gewéssern sowie dem unmittelbaren Gewasser-
umfeld, wobei nach adulten Tieren sowie Amphibienlaich bzw. Quappen Ausschau
gehalten wurde.
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2.5 Flechten

Das methodische Vorgehen im Rahmen der Flechtenkartierung ist dem flechten-
kundlichen Fachbeitrag (BURO HOMM 2019) zu entnehmen, welches dem hier vor-
liegenden Gutachten im Anhang beigefugt ist.

3 Untersuchungsergebnisse

3.1 Biotoptypen

GemaR Bestandserfassung vom 22. Marz 2019 sowie nochmaliger Uberprifung von
Einzelbereichen am 2. April 2019 sind dem Plangebiet und seinem naheren Umfeld
folgende Biotoptypen zuzuordnen (s. a. Anlage 1):
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Tab. 4: Liste der innerhalb des Plangebietes erfassten Biotoptypen.

N Code (nach v. g;{itCOHpEtlzlE)ELS 2016) we Re
95.1 GET Artenarmes Extensivgriinland trockener Mineralbéden Il *)
9.5.4 GEF Sonstiges feuchtes Extensivgriinland n *)
2.9.2 HWM Strauch-Baum-Wallhecke v fd
293 HWB Baum-Wallhecke v (**)
2.13.1 HBE Sonstiger Einzelbaum -- *ok [
4.13.7 FGZ Sonstiger vegetationsarmer Graben Il *)
12.6.3 PHG Hausgarten mit GrolRbaumen Il **
12.6.4 PHZ Neuzeitlicher Ziergarten | --
4.20.2 STG Wiesentuimpel (1 *
1.21.1 WXH Laubforst aus einheimischen Arten 1] (**1*)
1.22 wz Sonstiger Nadelforst 1] (**/*)

Kurzerlauterungen der Zeichen und Einstufungen (aus v. DRACHENFEL2012)

*kk
*%

*

O

Re = Regenerationsfahigkeit

nach Zerstérung kaum oder nicht regenerierbar ( > 150 Jahre Regenerationszeit)

nach Zerstérung schwer regenerierbar (bis 150 Jahre Regenerationszeit)

bedingt regenerierbar: bei giinstigen Rahmenbedingungen in relativ kurzer Zeit regenerierbar (in bis zu 25
Jahren)

meist oder haufig kein Entwicklungsziel des Naturschutzes (da Degenerationsstadium oder anthropogen stark
verandert).

\
\%
]
Il
|

0
E

We = Wertstufe

von besonderer Bedeutung

von besonderer bis allgemeiner Bedeutung

von allgemeiner Bedeutung

von allgemeiner bis geringer Bedeutung

von geringer Bedeutung

Wertstufen besonders guter bzw. schlechter Auspragungen
Einzelgeholze — keine Einstufung

Bei dem Plangebiet handelt es sich um ein Grinland-Wallhecken-Areal,

in dem

insbesondere der Wallheckenbestand mit Baumwallhecken (HWB) sowie Baum-Strauch-
Wallhecken (HWM) aufgrund noch Uberwiegend guter Auspragung landschaftsbild-
préagend ist (vgl. Tab. 4). Dieser Bestand ist gem. 8 29 des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) in Verbindung mit § 22 des niedersachsischen Ausfihrungsgesetzes zum
Bundesnaturschutzgesetz (NAGBNatSchG) geschitzt und darf nicht beseitigt werden.
Jede Handlung, die das Wachstum der Baume und Straucher beeintréchtigt, ist verboten.

Das von den Wallhecken umsdumte Griinland ist aufgrund seines Arteninventars, mit
Uberwiegend Vorkommen von Arten mit geringen Nahrstoffanspriichen, noch als Exten-
sivgrinland anzusprechen, wobei ortlich auch Feuchtezeiger vorkommen.




AY

H&M

INGENIEURBURO

Des Weiteren verlauft etwa im Zentrum des Plangebietes ein sonstiger vegetationsarmer
Graben (FGZ), der aufgrund seines Ausbauzustandes naturschutzfachlich aber ohne
besondere Bedeutung ist.

AulRerhalb des Plangebietes setzt sich das Griunland-Wallhecken-Areal sowohl in dstliche
als auch in nérdliche Richtung fort.

Im Siden bzw. Sudwesten grenzen die Kreisstrale 66 (Siebestocker Straf3e) sowie
Wohnbebauung mit dazugehotrigen Hausgarten (PHG, PHZ) an. Im Nordwesten schlief3t
sich eine Waldflache in Form von Laubforst aus einheimischen Arten vermischt mit
sonstigem Nadelforst an. Die z. T. noch als reihige Pflanzung erkennbare Anordnung des
Baumbestandes deutet hier auf eine ehemalige Nutzung als Baumschule hin.

Bemerkenswert ist die Feststellung eines Wiesentiimpels (STG) ca. 100 m nordlich des
Plangebietes. Es handelt sich dabei um eine kiinstlich angelegte Gelandesenke, die
augenscheinlich nur temporar wasserfuhrend ist und Uber einen ebenfalls kinstlich
angelegten Ablauf in den westlich angrenzenden Graben bedarfsweise entwassert
werden kann. Aufgrund der vergleichsweise schlechten Auspragung ohne nennenswerte
naturnahe Elemente ist diesem Biotoptyp allerdings nur die Wertstufe Il zuzuordnen.

Abb. 3 Plangebietstypisches Landschaftsbild mit Grinland-Wallhecken-Areal

10
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Abb. 4: Vegetationsarmer, naturfern ausgebauter Graben im
Plangebietszentrum

Abb. 5: Laub-/ Nadelforst nordwestlich des Plangebietes

11
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Abb. 6: Wiesentimpel ndrdlich des Plangebietes

3.2 Brutvogel

Gemal Umweltdatenserver Niedersachsen (Stand 07/2019) ist die Vorhabenflache selbst
fur Brutvogel ohne besondere aktuelle Bedeutung. Das Plangebiet HO 06 in Holtland und
die umgebenden Bereiche zeichnen sich durch eine ausgepragte Wallheckenlandschaft
aus. Die inneren Flursticke werden als extensives Grunland oder als Weideflachen
bewirtschaftet. Dementsprechend ergibt sich bei der Vogelfauna eine Mischung aus
Gebusch- und Geholzbritern sowie von Vogeln der halboffenen Kulturlandschatft.

Im Untersuchten Gebiet wurden insgesamt 24 Brutpaare verteilt auf 14 Vogelarten sowie
3 Arten mit Brutzeitfeststellung registriert (s. Tab. 6 und Tab. 6). Das Ergebnis der
Bestandsaufnahme ist in Anlage 2 kartographisch dargestellt.

Tab. 5: Brutvdgel im Plangebiet ,,HO 06 Holtland“

Wissepschaticher
1 1 Amsel Turdus merula

2 B 3 Buchfink Fringilla coelebs

3 Bs 2 Buntspecht Dendrocopos major
4 Dg 1 Dorngrasmiicke Sylvia communis
5 Ei 1 Eichelhaher Garrulus glandarius
6 Fa 1 Jagdfasan Phasianus colchicus
7 Fe 1 Feldsperling Passer montanus
8 G 2 Goldammer Emberiza citrinella
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NI Artkiirzel Anzahl Deutscher Wissenschaftlicher
Brutpaare Artname Artname

9 K 3 Kohlmeise Parus major

10 3 Rotkelchen Erithacus rubecula
11 Sd 1 Singdrossel Turdus philomelos
12 Sm 1 Schwanzmeise Aegithalos caudatus
13 4 2 Zaunkonig Troglodytes troglodytes
14 Zi 2 Zilpzalp Phylloscopus collybita

Tab. 6: Brutzeitfeststellungen im Plangebiet ,,HO 06 Holtland“

. Anzahl Deutscher Wissenschaftlicher
Nr. Artkirzel
Feststellung Artname Artname
1 Ghbl 1 Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla
2 Mb 1 Mausebussard Buteo buteo
3 S 3 Star Sturnus vulgaris

In den Wallhecken und Gehdlzstrukturen wurden vornehmlich Gebiisch- und Gehdlzbriter
wie Spechte, Meisen, Buchfink, Baumlaufer, Zaunkénig und Zilpzalp kartiert. Zu den
Vogelarten der Agrarlandschaft zdhlen die Arten Goldammer, Feldsperling, Singdrossel,
Star und Jagdfasan. Unter den beobachteten Voégeln des Plangebietes und der
umgebenden Bereiche finden sich auerdem Vogelarten, die bei der Nahrungssuche
beobachtet wurden (Mausebussard, Ringeltaube).

Der Grofteil der kartierten Vogelarten gilt hinsichtlich ihrer Population als ungefahrdet.
Lediglich der Star, der mehrmals als Nahrungsgast im Plangebiet gesichtet wurde, ist
gemal Roter Liste Niedersachsen als gefahrdet (RL 3) eingestuft.

Alle Vogelarten sind nach § 7 BNatSchG als ,europaische Vogelarten® besonders
geschutzt.

Das Plangebiet, welches sich am strukturreichen Siedlungsrand befindet, bietet den
erfassten Vogelarten der Gebisch- und Gehoélzstrukturen sowie der halboffenen
Kulturlandschaft ausreichend Lebensraum.

Es kommt, wenngleich nur als Brutzeitfeststellung, mit dem Star eine geféahrdete Vogelart
vor. Ein solches Vorkommen ist nach den Kriterien gemaR ML (2002) bereits der
Wertstufe Ill (,von allgemeiner Bedeutung“) zuzuordnen, obwohl die ermittelten
Brutvogelnachweise bezogen auf den biotopspezifischen Erwartungswert mit zahlreichen
vorhandenen Gehdlzstrukturen hier eher nur als durchschnittlich zu bewerten sind.

Bestandsbewertung ,,Bebauungsplan HO 06 Holtland*

Brutvogel Wertstufe Il
(,,von allgemeiner Bedeutung“)
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3.3 Fledermause

3.3.1 Mobile Detektoruntersuchung
Artenspektrum

Im Zuge der Detektorkartierungen lieRen sich mindestens 8 Fledermausarten nachweisen
(s. Tab. 7). Darlber hinaus ist das Vorkommen weiterer Arten aus der Gattung Myotis
nicht auszuschlief3en, da im Rahmen der Detektorkartierung zahlreiche von Myotis-Arten
stammende LautaufRerungen erfasst wurden. Diese lieBen sich aufgrund undeutlicher
Rufsignale nicht einer bestimmten Spezies zuordnen. Aus methodischen Griinden ist die
zweifelsfreie Artbestimmung bei Exemplaren aus den Gattungen Myotis und Plecotus
anhand ihrer Lautsignale oftmals nicht zweifelsfrei méglich.

Die im Jahr 2019 erfassten Fledermausarten gelten nach der aktuell giltigen Roten Liste
fur Niedersachsen (HECKENROTH 1993) als bestandsbedroht (Rote-Liste-Kategorie 1 bis
3). Legt man die vom NLWKN aktualisierte, aber bislang nicht veroffentlichte Rote Liste
(NLWKN in Vorb.) zu Grunde, ist die im Gebiet vorkommende Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus) in Niedersachen zurzeit nicht in ihrem Bestand geféhrdet.
Europaweit sind alle Fledermausarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzte
Arten (BFN 2019).

Tab. 7: Im Untersuchungsraum mittels mobiler Detektoruntersuchung fest-
gestellte Fledermausarten

Deutscher Wissenschaftlicher RL RL RL Nds | FFH- [ BNat |EHZ

Artname Artname D Nds | (i.V.) RL |SchG |ABR

GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula 2 3 \ S FV

Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 2 2 \ S Ul

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 3 - \ S FV

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 2 R vV S FV

Wasserfledermaus Myotis daubentonii - 3 \% \ S FV

Fransenfledermaus Myotis nattereri - 2 \% \ S FV

GrolRe/Kleine Bartfledermaus | Myotis brandtii/mystacinus \% 2 3/D IV s XX/U1

Myotis unbestimmt Myotis spec. k.A k.A. k.A IV s k.A

Langohr Plecotus spec. V/2 2 VIR v S FVv/Ul

Erlauterung zur Tabelle:

RL D: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009)

RL Nds: Gefahrdung nach Roter Liste Niedersachsen (HECKENROTH 1993)

RL Nds (i.V.) Rote Liste Niedersachsen in Vorbereitung, NLWKN (in Vorb.)

Gefahrdungsstatus: 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vor-
warnliste, - = ungeféhrdet, G = Gefédhrdung anzunehmen, Status unbekannt, D =
Daten unzureichend, R = extrem selten oder mit geografischer Restriktion, k. A. =

FFH-RL: keine Angabe

EHZ: Arten aus Anhang IV oder Il der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Erhaltungszustand der Arten nach Anhang Il, IV o. V der FFH-Richtlinie geman
.Nationaler Bericht 2019* (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2019)
ABR: FV = gunstig (favourable), U1 = unglinstig — unzureichend, k.A. = keine Angabe

Atlantische, biogeographische Region
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Haufigkeitsverteilung

Im Zuge der Detektorkartierung wurden an 6 Terminen insgesamt 275 Fledermaus-
kontakte erfasst (s. Tab. 8). Haufigste Art mit insgesamt 102 Lautkontakten war die
Breitfligelfledermaus. Besonders wéahrend der Abenddammerung lieBen sich teils
mehrere Exemplare dieser Art bei intensiven Jagdfligen Uber dem Dauergriinland und
entlang der Hecken beobachten. Auch der Grof3e Abendsegler (45 Aufnahmen), die
Zwergfledermaus (49 Aufnahmen) sowie nicht n&her bestimmbare Kontakte aus der
Gattung Myotis (49 Aufnahmen) wurden regelmafig und verhaltnismafig haufig nach-
gewiesen.

Die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) wurde insgesamt 22mal detektiert. Bart-
fledermaus, Wasserfledermaus und Fransenfledermaus sowie Langohren (Plecotus
spec.) liel3en sich im Zuge der Detektorbegehungen nur selten eindeutig nachweisen. Bei
den regelmafig, jedoch nicht naher bestimmbaren Lautduf3erungen von Exemplaren aus
der Gattung Myotis handelte es sich zumeist um kurzzeitige Ortungsrufe, die im Vorbei-
flug abgegeben wurden.

Hierzu ist anzumerken, dass ein Grofteil dieser Detektorkontakte sehr wahrscheinlich auf
LautauBerungen von Bart- oder Fransenfledermausen zurlickgeht. So treten diese Arten
im untersuchten Gebiet vermutlich wesentlich haufiger auf als die in Tab. 8 aufgefiihrten
Ergebnisse auf den ersten Blick vermuten lassen. Sehr zahlreiche Flug- und
Jagdaktivitaten wurden gegen Ende Juli und wahrend der Begehung im August fest-
gestellt.

Tab. 8: Beobachtungshaufigkeiten einzelner Arten (Detektorkontakte /
Sichtbeobachtungen

1)
bl >
2 S ©
T S 3 =
3 S N 5] S
@ %) = 2 © 3
B csg g g é’ 0 0 -oé
= — =l
5y E g & @ @ 3 =
& g o £ o € £ =
c @ < () o o = 2
Q = (] 8 £ = e o
Eo) ) o = () @ 7] S
< =) [ = < = = S =
c — =) = > = o = =
= [} = o © o} o o @ o
c < = = = = c 7 ° 2
5 = e = @ — E © > Il
[t Datum o o N 04 G i = = a )3
1 25.05.2019 2 18 8 4 32
2 14.06.2019 9 17 1 11 43
3 03.07.2019 6 4 3 4 _ - 1 5 1 24
4 26072019 | 4 | 94 | 14 | 1 ] ] ) 17 ] 60
5 27082019 | 21 | 27 5 11 2 3 - 10 1 80
6 20.09.2019 3 24 2 5 - - - 2 - 36
> 45 102 49 22 2 3 1 49 2 275
Erlauterungen zur Tabelle:
S inkl. Sozialrufe
Jagdinkl. Feeding-Buzzes
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Raumnutzung

Die raumliche Verteilung der Feststellungen ist den Anlagen 7 bis 12 zu entnehmen. Die
Darstellung der Ergebnisse zeigt, dass Jagd- und Flugaktivitaten in unterschiedlichen
Bereichen des Untersuchungsgebietes festgestellt wurden.

Abgesehen von artspezifischen Unterschieden konzentriert sich die Fledermausaktivitat
vorwiegend auf die dstlichen und nérdlichen Teile des Untersuchungsgebietes. Wahrend
Abendsegler und teils auch Breitfligelflederméuse eher grof3raumig tber dem Griinland
jagten, wurden Flige und Jagdaktivitaten der tbrigen Arten zumeist entlang der Wall-
hecken festgestellt. Einzelne Individuen nahezu aller erfassten Arten verweilten oft tGber
langere Zeitrdume im Gebiet, um zu jagen. Diese Jagdaktivitaten fanden primér schon
kurz nach der artspezifischen Ausflugzeit statt. Wéhrend in der Zeit nach Sonnenunter-
gang oft mehrere Tiere und verschiedene Arten zeitgleich im Gebiet jagten waren es am
friihen Morgen (ab ca. 2 Std. vor Sonnenaufgang) Einzeltiere mit kiirzeren Verweilzeiten.
Jagdaktivitditen wurden im Norden und Osten des Untersuchungsgebietes besonders
haufig erfasst. Auch auf dem sddostlichen gelegenen Grinland sowie auf der
Pferdekoppel in Nachbarschaft zur Wohnbebauung fanden Jagdflige statt.

Der GroRRe Abendsegler, die Breitflugelfledermaus sowie die Rauhautfledermaus wurden
im Vergleich zu den anderen Arten haufig iber dem offenen Weidegrinland erfasst. Die
Zwergfledermaus wurde primar an den Gehdélzrandern angetroffen. Detektornachweise
von GroRem Abendsegler, Breitfligelfledermaus und Zwergfledermaus verteilen sich auf
das gesamte Untersuchungsgebiet. Das Vorkommen der Rauhautfledermaus beschrankt
sich auf die stdliche Halfte der Untersuchungsfléache.

Flederméause aus der Gattung Myotis (u. a. Bart- u. Fransenfledermaus) wurden auffallig
haufig aufgezeichnet. Einzelne Exemplare waren fast im gesamten Untersuchungsgebiet
anzutreffen. Der Schwerpunkt der Nachweise umfasst die zentralen Bereiche des Unter-
suchungsgebietes. Langohren lieRen sich zweimal im 6Ostlichen Teil des Untersuchungs-
gebietes feststellen.

Neben Jagd- und Transferfligen wurden auch einige Soziallaute von mehreren Arten auf-
gezeichnet. Balzaktivitaten und Sozialrufe wurden ausschlieBlich an den Randbereichen
der Grinlandparzelle im Stdosten des Untersuchungsgebietes registriert.

3.3.1.1 Fledermausquartiere

Im Rahmen der Detektorkartierung wurden im Spatsommer 2 Balzquartiere vom Grol3en
Abendsegler sowie ein Balzquartier der Rauhautfledermaus gefunden. Weiterhin besteht
Verdacht auf ein Sommerquartier einer Fledermausart der Gattung Myotis (s. Anlage 13).

Im Rahmen der morgendlichen Kartierung und Einflugkontrolle am 26. Juli 2019 wurden
zur Einflugzeit mindestens 3 Exemplare der Gattung Myotis beim morgendlichen
Schwérmen im Umfeld von 2 alteren Eichen (Quercus robur) im Zentrum des
Untersuchungsgebietes beobachtet. Aufgrund der Belaubung der Baume und der
schlechten Sichtverhaltnisse wahrend der noch friihen Dammerung wurde der Einflug in
die Quartierhéhle nicht gesehen. So liel3 sich der Quartierbaum nicht eindeutig
lokalisieren. In der darauf folgenden Untersuchungsnacht konnte eine gezielte
Ausflugkontrolle nicht stattfinden, da sich zu diesem Zeitpunkt Jungbullen auf der
Standweide befanden. Es wurden jedoch zahlreiche Ortungsrufe von Flederm&usen der
Gattung Myotis in der frihen Abenddammerung auf der benachbarten Parzelle erfasst,
die auf eine zu dem Quartier hinflhrende FlugstraRe schlieen lassen. Zudem wurden
wahrend der Ausflugkontrolle zeitweise bis zu 4 Fledermuse aus der Gattung Myotis
jagend registriert.
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Im August wurden 3 Balz-/ Paarungsquartiere nachgewiesen. Im Sidosten des
Untersuchungsgebietes wurden am noérdlichen Rand der Grinlandparzelle an 2 Eichen
Balzlaute des groRen Abendseglers gehért. Etwa 60 m westlich davon an der nérdlich
verlaufenden Gehoélzreihe wurden Uber knapp 2 Stunden ebenfalls sich wiederholende
Rufreihen mit Sozial- und Balzlauten feststellt. Die Aktivitdt hielt bis kurz vor
Sonnenaufgang an. Auch lieBen sich wahrend dieser Nacht mehrfach mindestens 2
Abendsegler in diesem Bereich mit im Flug abgegebenen Ortungsrufen nachweisen. So
ist davon auszugehen, dass dort auch 2 Balz- bzw. Paarungsquartiere bestanden haben
(s. Anlage 13). Am westlichen Rand derselben Grinlandparzelle wurden wéahrend der
gesamten Nachtdauer Balzaktivitaten der Rauhautfledermaus registriert.

3.3.2 Dauererfassung

Den Erfassungsergebnissen der 4 Horchkisten zufolge konnten zwischen Anfang Mai bis
Ende August 2019 im Plangebiet ,HO 06 Holtland“ 7 Fledermausarten und Vertreter
dreier Fledermausgattungen (Nyctalus, Myotis und Plecotus) im Untersuchungsgebiet
eindeutig nachgewiesen werden (s. Tab. 9).

Tab. 9: Im Untersuchungsgebiet mittels Dauererfassung festgestellte
Fledermausarten

RL
Wissenschaftlicher RL RL | Nds | FFH-| EHZ
Deutscher Artname Artname D Nds | (i.V) RL | ABR
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula \Y 2 3 v FV
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus G 2 2 I\ Ul
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 2 R \Y% FV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 3 - v FV
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D - - v XX
Teichfledermaus Myotis dasycneme D Il - v XX
Braunes Langohr Plecotus auritus \ 2 V I\ FV
Legende:
RL D: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009)
RL Nds: Gefahrdung nach Roter Liste Niedersachsen (HECKENROTH 1993)
RL Nds (i.V.) Rote Liste Niedersachsen in Vorbereitung, NLWKN (in Vorb.)
Gefahrdungsstatus: 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste,
- = ungefahrdet, G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, D = Daten unzu-
FFH-RL: reichend, R = extrem selten oder mit geografischer Restriktion, k.A. = keine Angabe
EHZ: Arten aus Anhang IV oder Il der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
Erhaltungszustand der Arten nach Anhang Il, IV o. V der FFH-Richtlinie gemaR ,Nationaler
ABR: Bericht 2013“ (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2013)

FV = ginstig (favourable), U1 = unglinstig — unzureichend. XX = unbekannt
Atlantische, biogeographische Region

Ein Grol3teil der Rufe der nyctaloidrufenden Arten konnte bei der Auswertung nicht immer
zweifelsfrei differenziert werden, und diese wurden daher entweder als Artengruppe
,Nyctaloid“ zusammengefasst, zu der die beiden Abendseglerarten, die Breitfligelfleder-
maus und die Zweifarbfledermaus gehéren, bzw. der Gattung Nyctalus zugeordnet, zu der
nur die beiden Abendseglerarten gehéren. Zudem konnten nicht alle Rufe der Rauhaut-
und Zwergflederméause sicher differenziert werden, diese wurden dann nur auf Gattungs-
niveau bestimmt. Weitere Fledermausrufe, die nicht naher differenziert werden konnten,
wurden als Spec. in den Ergebnistabellen aufgefihrt.
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Bei der Gattung Plecotus ist auf Grund der sehr &hnlichen Ultraschallrufe eine sichere
Artunterscheidung zwischen dem Braunen und Grauen Langohr mittels Rufanalyse kaum
mdglich. Das Braune Langohr (Plecotus auritus) ist in Niedersachsen nach derzeitigem
Stand deutlich haufiger anzutreffen und weiter verbreitet als das Graue Langohr (Plecotus
austriacus). Das Graue Langohr ist eine warmeliebende Art, die ihre ndérdliche
Verbreitungsgrenze im Nordwesten Deutschlands erreicht. In  Niedersachsen
beschranken sich die Vorkommen des Grauen Langohres auf den Sidosten und Osten
des Landes. In Ostfriesland fehlen derzeitige Nachweise der Art (NLWKN 2010). In Tab. 9
werden die Nachweise demnach dem Braunen Langohr zugeordnet.

Bei der Gattung Myotis gestaltet sich ebenfalls aus methodischen Griinden die
zweifelsfreie Artbestimmung anhand ihrer Lautsignale als schwierig. Herausgearbeitet
werden konnte nur die Teichfledermaus (Myotis dasycneme).

Tab. 10: Prozentuale Verteilung der Fledermauskontakte auf die
Horchkistenstandorte

DAerL::]sacr:gr Horcr11kiste % Horcr21kiste % Horcgkiste % Horczkiste %
Grol3er Abendsegler 408 6 389 6 422 15 510 7
Nyctalus 123 2 87 1 40 1 177 2
Nyctaloid 1240 18 1303 20 725 26 1364 19
Breitfligelfledermaus 573 8 13 0 59 2 135 2
Rauhautfledermaus 1200 17 1783 28 542 19 1287 18
Zwergfledermaus 417 6 603 9 281 10 737 10
Mickenfledermaus 43 1 8 0 11 0 6 0
Pipistrelloid 234 3 576 9 164 6 522 7
Teichfledermaus 203 3 100 2 35 1 48 1
Myotis 1921 28 1362 21 473 17 2283 31
Plecotus 329 5 39 1 34 1 64 1
Spec 198 3 114 2 47 2 116 2
Gesamt 6889 6377 2833 7249
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Abb. 7: Verteilung der Fledermauskontakte am Standort Horchkiste 1
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Abb. 8: Verteilung der Fledermauskontakte am Standort Horchkiste 2
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Abb. 9: Verteilung der Fledermauskontakte am Standort Horchkiste 3
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Abb. 10: Verteilung der Fledermauskontakte am Standort Horchkiste 4
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Die 23.348 erfassten Kontakte an den 4 Horchkistenstandorten konnten grob in 3
Hauptartengruppen unterteilt werden, die im Verhdltnis zu den Gesamtkontakten jeweils
etwa ein Drittel ausmachen. 32 % der Kontakte wurden als nyctaloidrufende Arten
bestimmt. Darunter fallen die Arten GrofRer Abendsegler, Breitfligelfledermaus, die
Gattung Nyctalus. Weiterhin wurden zu einem Dirittel pipistrelloidrufende Arten
verzeichnet. Am haufigsten wurde dabei die Rauhautfledermaus erfasst, anschliel3end die
Zwergfledermaus und nur selten die Mickenfledermaus. Das letzte Drittel der Kontakte
bildet die Gattung Myotis und die dazugehérige Art der Teichfledermaus. Einzelne
Kontakte wurden von dem braunen Langohr (Plecotus) erfasst oder konnten keiner
Fledermausart zugeordnet werden (Spec.).

An den 4 Dauererfassungsstationen im Plangebiet ,HO 06 Holtland* wurden im
Untersuchungszeitraum zusammengerechnet 23.348 Kontakte von Flederméausen
verzeichnet. Davon wurde jeweils ein Drittel der Kontakte an den Horchkisten 1 und 4
aufgenommen. Bei beiden Dauererfassungsstationen wurden um die 7.000 Kontakte in
den 4 Monaten verzeichnet. An der Horchkiste 2 wurden noch 27 % der Kontakte
verzeichnet (insgesamt 6.377 Kontakte). Die Horchkiste 3 hatte mit 2.833 Kontakten die
geringste Anzahl (12 % der Gesamtkontakte) (s. Tab. 10).

Von der Verteilung Uber die Untersuchungsmonate her, bilden die 4 Untersuchungs-
standorte unterschiedliche Phanologien ab (s. Abb. 7 bis Abb. 10).

Am Horchkistenstandort 1 wurden jede Erfassungsnacht Fledermauskontakte aufge-
zeichnet. Um den ersten Juni herum ist ein Anstieg der Aktivitat zu beobachten. Dies wird
vor allem durch die Arten Breitfligelfledermaus und die Gattung Myotis bedingt. Die
Aktivitat dieser beiden Arten nimmt anschlieBend ab, wobei die Aktivitat der
Rauhautfledermaus und der Zwergfledermaus zunimmt. Ab August nimmt die Aktivitat der
Breitfligelfledermaus und der Gattung Myotis wieder zu. Auf3erdem wird vermehrt
Aktivitat des Braunen Langohrs erfasst (s. Abb. 7).

Die Erfassung am Standort Horchkiste 2 ergab, im Vergleich zum Standort 1, geringe
Aktivitat der Breitflugelfledermaus. Dabei wurden hier die meisten Kontakte der
Rauhautfledermaus verzeichnet. Im Mai ist hohe Aktivitdt der Gattung Myotis zu
beobachten. Anfang Juli zeichnet sich Uber die Lange einer Woche ein Aktivitatspeak der
Arten Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus und der Artengruppe Nyctaloid ab. In der
Nacht vom 29. auf den 30. Juni 2019 wurden allein 245 Kontakte verzeichnet. Ein
weiteres, aber schwacher ausfallendes Maximum ist Ende August zu beobachten (vgl.
Abb. 8).

Die Erfassung an der Horchkiste 3 ergab mit 2.833 Kontakten die geringste
Fledermausaktivitdt. Selten wurden Uber 50 Kontakte pro Nacht an dieser Horchkiste
erfasst. Wie an den Horchkisten 1 und 2 wurde alle Arten auch am Standort 3 erfasst, nur
in geringerer Anzahl. Im August sind mehr Breitfligelfledermauskontakte erfasst worden
(s. Abb. 9).

An der Horchkiste 4 wechseln die prominenten Fledermausarten tber die 4 Erfassungs-
monate stark. Im Mai wurden viele Kontakte der Gattung Myotis erfasst. Im Juni folgen
starkere Aktivitdten der Artgruppe Nyctaloid. Der Juli folgt mit deutlich starkerer Aktivitat
der Zwergfledermaus. Anfang August wurden wieder Breitfligelfledermduse und Ende
August hohe Kontaktzahlen der Rauhautfledermaus aufgezeichnet (vgl. Abb. 10).
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Tab. 11:Bewertung von Fledermausaktivitaten der Dauererfassung 2019
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Nach LANU (2008) und DURR (2007) wurden den ermittelten Kontaktsummen im
Plangebiet ,HO 06 Holtland“ verschiedene Flugaktivitaten zugeordnet (vgl. Tab. 11). Mit
den 4 Monaten Erfassung von Mai bis August wurde hauptsachlich der
Wochenstubenzeitraum im Untersuchungsgebiet erfasst. Der Wochenstubenzeitraum wird
als die Zeit zwischen dem 1. Mai und dem 31. Juli bezeichnet. In dieser Zeit bilden die
Weibchen Gruppen, um in der Wochenstube die Jungen zu gebaren und aufzuziehen.
Dabei besetzen sie feste Quartiere und haben einen erhéhten Nahrungsbedarf.

Nach den ,Empfehlungen zur Berlcksichtigung tierdkologischer Belange bei
Windenergieplanungen in Schleswig-Holstein® (LANU 2008) kénnen die Kontaktzahlen
einer bodengebundenen Dauererfassung in 4 Aktivitdtsdichten eingeteilt werden. Die
Schwelle fur starke Aktivitat liegt bei 30 Kontakten pro Nacht. An den
Horchkistenstandorten 1, 2 und 4 wird diese Schwelle kontinuierlich Uber den gesamten
Erfassungszeitraum (berschritten. Einzelne N&achte zeigen teils geringere oder noch
starkere  Aktivitdt. Am  Horchkistenstandort 3 wurden hauptsachlich  mittlere
Aktivitatsdichten von unter 30 Kontakten erfasst. Es wurden auch immer wieder Nachte
mit geringer oder starker Aktivitat erfasst.

3.3.3 Bestandsbewertung
Bewertung nach BRINKMANN (1998)

Eine formale Bewertung nach dem Gefahrdungsgrad der festgestellten Spezies erfolgt
verbal-argumentativ in Anlehnung an BRINKMANN (1998). Dabei wird das Untersuchungs-
gebiet hinsichtlich seiner Lebensraumfunktion fir die Tiergruppe der Flederméause
bewertet.

Fur die Bewertung sind die Vorkommen gefahrdeter Arten (Rote-Liste-Status 1 bis 3) in
hohem Malfie ausschlaggebend. Des Weiteren wird auch die Anzahl der festgestellten
Arten als ein MaR fiir die Diversitat des zu bewertenden Tierlebensraumes herangezogen
(biotopspezifischer Erwartungswert; s. Tab. 3). Der Status der Gefahrdung wird den
einschlagigen, landesweit gultigen Roten Listen entnommen. Fir die Flederméuse wird
die vom NLWKN in Vorbereitung befindliche Rote Liste der Fledermduse (NLWKN in
Vorbereitung, vgl. z. B. in Bundesamt fiir Naturschutz 2007) zu Grunde gelegt.

Zur Anwendung kommt eine funfstufige Ordinalskala (s. Tab. 12).

Tab. 12:Kriterien fur die Bewertung von Fledermausvorkommen in Anlehnung
an BRINKMANN (1998)

Wertstufen verandert nach BRINKMANN 1998

Wertstufe Kriterien der Bewertung

Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Fledermausart
oder

| Vorkommen mehrerer (mindestens zwei) stark geféahrdeter Arten in Uberdurch-

schnittlichen BestandsgréfRen
Sehr hohe Bedeutung g
oder

Nachweis von Quartieren von im Bestand bedrohten Fledermausarten
(Rote-Liste-Kategorien 1 his 3)
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Wertstufen verandert nach BRINKMANN 1998

Wertstufe Kriterien der Bewertung

Ein Vorkommen einer stark gefédhrdeten Fledermausart

oder
I Vorkommen mehrerer (mindestens zwei) gefahrdeter Fledermausarten in
Hohe uberdurchschnittlichen Bestandsgré3en
Bedeutung oder

Nachweis von Quartieren ungefahrdeter oder auf der Vorwarnliste stehender
Fledermausarten

0 Vorkommen geféhrdeter Fledermausarten

. oder
Mittlere ) . o
Bedeutung allgemein hohe Vogelartenzahl bezogen auf den biotopspezifischen Erwar-
tungswert.
v Gefahrdete Fledermausarten fehlen
. und
Geringe ) B
Bedeutung bezogen auf den biotopspezifischen Erwartungswert stark
unterdurchschnittliche Artenzahlen.
\Y

Fledermausarten kommen nicht vor.

Sehr geringe Bedeutung

Demzufolge hat das Gebiet eine sehr hohe Bedeutung als Fledermauslebensraum.
Mafgeblich fir die Bewertung ist der Nachweis von mindestens 2 Balz- bzw.
Paarungsquartieren des in Niedersachsen als gefahrdet -eingestuften GroRRen
Abendseglers (NLWKN in Vorb.). Von der als ,extrem selten bzw. Art mit geografischer
Restriktion“ eingestuften Rauhautfledermaus wurde ebenfalls ein Balzquartier
nachgewiesen. Zudem ist das sehr haufige Auftreten der in Niedersachsen als stark
gefahrdet eingestuften Breitfligelfledermaus wertgebend fir das Gebiet.

Bewertung nach Artenspektrum, Haufigkeit und Habitatqualitaten

Das Untersuchungsgebiet wird in seiner Funktion als Fledermauslebensraum auf
Grundlage der im Jahr 2019 gewonnen Daten nach folgenden Kriterien verbal-
argumentativ bewertet:

o Artenspektrum (Diversitét)

¢ Quartierpotenzial und nachgewiesene Fledermausquartiere (Lebensstatten)
e Bedeutung fir die Reproduktion einzelner Arten

e Bedeutung als Jagdhabitat.

Wahrend der Aktivitdtsperiode der einheimischen Fledermausarten (April bis Oktober) ist
in Nordwestdeutschland mit dem Auftreten von maximal ca. 12 Fledermausarten zu
rechnen. Hierbei ist zu bertcksichtigen, dass sich einige Arten nur sehr unzureichend
Uber Lautaufzeichnungen nachweisen lassen. Im Untersuchungsgebiet konnten im Rah-
men der Dauererfassung insgesamt 7 Arten und bei der mobilen Detektorbegehung 7
Arten sicher nachgewiesen werden. Das Vorkommen weiterer Arten, insbesondere aus
der Gattung Myotis, ist nicht auszuschlieRen.

24




N

H&M

INGENIEURBURO

Somit stellt sich das untersuchte Gebiet als ein verhaltnismafig artenreicher Fleder-
mauslebensraum dar. Mit insgesamt 275 Detektorfeststellungen wahrend der
Begehungen ist die Aktivitat im Gebiet als hoch zu bewerten. Von mehreren Arten wurde
haufig Jagdverhalten in grof3eren Teilen des Untersuchungsgebietes nachgewiesen. Ins-
besondere fur die lokalen Populationen von Grofiem Abendsegler, Breitfligelfledermaus
und Zwergfledermaus fungiert das Gebiet als ein offensichtlich essenzielles Nahrungs-
habitat. Bemerkenswert ist die hohe Anzahl an Lautaufnahmen von Fledermausen aus
der Gattung Myotis. Da diese Gattung vergleichsweise leise Rufe aussendet, wird sie im
Gelande in der Regel deutlich seltener erfasst als lauter rufende Arten (z. B. Grolder
Abendsegler und Breitfliigelfledermaus).

Auch im Rahmen der Dauererfassung konnten, mit Ausnahme der im zentralen nordlichen
Untersuchungsgebiet platzierten Horchkiste Nr. 3, nahezu kontinuierlich starke bis sehr
starke Fledermausaktivitaten wéhrend des Erfassungszeitraumes festgestellt werden.
Insofern ist davon auszugehen, dass insbesondere im Umfeld und entlang der Wall-
hecken regelmaliig genutzte FlugstralRen bzw. Jagdgebiete vorliegen.

Fur mindestens 2 Fledermausarten hat das Untersuchungsgebiet eine Bedeutung als
Reproduktionshabitat. Dies belegen 3 im Spatsommer 2019 aufgefundene Balzquartiere
der Arten Grol3er Abendsegler und Rauhautfledermaus. Zudem besteht Quartierverdacht
auf ein Sommerqguartier von Fledermausen der Gattung Myotis.

Die im Gebiet entlang der Wallhecken stockenden Altbdume besitzen ein insgesamt
hohes Quartierpotenzial fir baumbewohnende Fledermausarten.

Auf der Grundlage dieser vergleichenden Betrachtung ist das Untersuchungsgebiet als
ein Fledermauslebensraum von besonderer Bedeutung einzustufen.

Bestandsbewertung ,,Bebauungsplan HO 06 Holtland“

Fledermause Wertstufe V
(,,von besonderer Bedeutung*)

3.4 Amphibien

An beiden Erfassungsterminen konnten im Untersuchungsgebiet bzw. den dort vor-
kommenden Gewassern keine Amphibienvorkommen ausgemacht werden. Der durch das
Plangebiet verlaufende Entwé&sserungsgraben (s. a. Abb. 4) ist hinsichtlich seines
Ausbauzustandes, seiner Bdschungsstruktur und seiner Vegetation diesbeziglich unge-
eignet. Als Laichgewasser potenziell geeignet erscheint hingegen der im Norden
auB3erhalb des Plangebietes gelegene Wiesentimpel, wobei es sich hier augenscheinlich
allerdings um ein temporares Kleingewasser handelt, das wahrend der Sommermonate
langerfristig trockenfallt. Insofern kommt dieses Gewasserbiotop z. B. als Lebensraum fur
Grunfrosche vermutlich nicht in Frage. Insgesamt ist das Untersuchungsgebiet hinsichtlich
wassergebundener Amphibienarten daher ohne besondere Bedeutung.

Potenziell vorkommend dirfte hingegen die Erdkréte sein. Als Landlebensraume besiedelt
diese Art ein breites Spektrum von Biotopen, das von Waldern Uber halboffene Land-
schaften aus Wiesen, Weiden und Hecken bis zu naturnahen Garten reicht. Besonders
bevorzugt werden krautreiche Walder (vor allem Laub- und Mischwalder) ohne volligen
Baumkronenschluss.
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Gleichwohl bei den Erfassungsterminen keine Nachweise erbracht werden konnten, ist
davon auszugehen, dass sich Erdkréten zumindest vereinzelt innerhalb der Wallhecken-
strukturen sowie den westlich des Untersuchungsgebietes gelegenen Waldflachen finden
lassen. Insofern sind auch die zwischen den Gehdlzvorkommen gelegenen feuchten
Grunlandflachen zumindest als Teillebensraum einzuordnen.

Eine besondere Bedeutung des Untersuchungsraumes fir Amphibien ist daraus
allerdings nicht abzuleiten.

3.5 Flechten

Das Ergebnis der Flechtenkartierung ist dem flechtenkundlichen Fachbeitrag (BURO
HOMM 2019) zu entnehmen, welches dem hier vorliegenden Gutachten im Anhang bei-
gefugt ist.

Aufgestellt: Hesel, 20. November 2019

H & M Ingenieurbiro GmbH & Co. KG

////

Dipl.-Ing. Harald Holtz Dipl.-Biologe Norbert Graefe
- Geschaftsfuhrer - - Projektleiter -
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Deckblatt: Die gesetzlich geschiitzte und in Westniedersachsen haufige Blattflechte Parmelia sulcata an
einer Eiche im sudlichen Abschnitt des Wallheckenzuges Nr. 2 (Biotoptyp HWB) am Sidostrand des Unter-
suchungsgebiets (UG). Die angrenzenden Flachen (nicht im Bild) werden als Intensivgriinland (Biotoptyp
GIF) genutzt. Rechts unten im Bild sind Teile alterer Lager der im UG haufigen Krustenflechte Lecidella
elaeochroma zu sehen. Foto: Th. Homm, Oktober 2019.
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1. ANLASS UND ZIELSETZUNG

Die Gemeinde Holtland (Samtgemeinde Hesel, Landkreis Leer) stellt derzeit den Bebauungsplan
HO 06 Holtland flr Flachen noérdlich der Siebestocker Strale (K 66) am Ostrand des Ortes auf. Es
sollen neue Wohngebiete ausgewiesen werden. Durch das Gebiet des Bebauungsplans wie auch
an seinen Randern verlaufen markante historische Wallhecken. Die Wallhecken sind mit zahlrei-
chen Baumen (vor allem Eichen) bestanden, von denen viele Stammdurchmesser von 0,4 m und
darGber aufweisen. Solche Standorte kdnnen eine besondere Bedeutung fir rindenbewohnende
(epiphytische) Flechten haben. Es sollte daher untersucht werden, in wie weit besonders geschlitz-
te oder schitzenwerte, seltene oder gefahrdete Flechtenarten vorkommen und ob diese von der
Planung nachteilig betroffen sein kdnnten. Der Bearbeiter (Dipl.-Biol. Th. Homm, Elsfleth, Auftrag-
nehmer) wurde daher im Zuge der landschaftstkologischen Vorerkundung des neuen Baugebietes
mit der Erstellung eines Flechtenkundlichen Fachbeitrags von der H & M Ingenieurbliro GmbH &
Co. KG, Hesel (Auftraggeber), beauftragt.

2. DAS UNTERSUCHUNGSGEBIET ALS FLECHTENLEBENSRAUM

Das Untersuchungsgebiet (UG) umfasst die den Geltungsbereich des Bebauungsplans HO 06
Holtland einfassenden bzw. durchquerenden markanten historischen Wallheckenzlige (s.u.). Das
UG befindet sich in einem noch landwirtschaftlich gepragten Bereich nérdlich der Siebestocker
Stralte (K 66) am Ostrand des Ortes Holtland. Es liegt im Naturraum Ostfriesische Geest (Rote
Liste Region Tiefland). Das Lokalklima ist von ozeanischem Einfluss gepragt. Die Niederungen von
Jumme und Leda, die bereits zur Region Kuste gehdren, liegen in Richtung Suden nur ca. 4 km
Luftlinie vom UG entfernt. Der Dollart, eine von der Ems durchflossene Nordsee-Bucht, liegt ca.
25 km westlich und die eigentliche Nordseekiiste der ostfriesischen Halbinsel liegt ca. 50 km nérd-
lich des UG.

Vom Auftraggeber wurde eine Biotoptypenkartierung zur Verfigung gestellt (s. Karte in der Anlage
zu diesem Bericht), die u.a. die verschiedenen Wallheckenzlge, Graben und Intensivgrinlandfla-
chen im Plangebiet (umgrenzt mit einer gestrichelten roten Linie) darstellt. Das Untersuchungsge-
biet (UG) fiir die Flechtenkartierung umfasst auftragsgemaR die sowohl innerhalb als auch am
Nord-, Ost- und Sidrand des Plangebiets verlaufenden Wallheckenzige; die Walle sind generell -
wie fur die Ostfriesische Geest typisch - deutlich ausgepragt. Innerhalb des UG dominiert in der
Flache eine artenarme intensive Grunlandnutzung. Zur Bestandsaufnahme der Flechten wurde
vom Auftragnehmer eine Nummerierung der Wallheckenziige vorgenommen; auf Basis von Lage
und Ausrichtung lassen sich 7 Wallheckenztge unterscheiden (s. nachfolgende Abb. 1).

Der Wallheckenzug Nr. (1) verlauft unmittelbar ndrdlich der Siebestocker Strale am Sudrand des
UG. Die Nordflanke des Wallheckenzugs ist dem Plangebiet zugewandt. Es handelt sich um eine
Strauch-Baum-Wallhecke (HWM). Die Gehdlzvielfalt ist aulRergewdhnlich hoch, wobei keine
Baumart dominiert. Insbesondere die sonst haufige Eiche spielt kaum eine Rolle. Hainbuche, Bu-
che, Bergahorn und Feld-Ahorn wechseln ab, dazu einzelne Eichen, Birken und Erle. Auch Eber-
esche und Salweide treten vereinzelt auf. Zum Teil dichtes Strauchwerk wird gebildet von Weil3-
dorn, Wald-Geif3blatt, Hunds-Rose, Schlehe, Brombeeren, Hasel.

Der Wallheckenzug Nr. (2) verlauft am Ostrand des UG. Die Westflanke des Wallheckenzugs ist
dem Plangebiet zugewandt. Es handelt sich Uberwiegend um eine Baum-Wallhecke (HWB). Domi-
nierende Baumart ist die Eiche, dazu treten einzelne Erlen auf. Der Unterwuchs wird gebildet von
Wald-Geillblatt, Schlehe und Brombeeren. Teilweise auffalliger Grinalgenbewuchs findet sich an
den Stammbasen der Eichen.

Der Wallheckenzug Nr. (3) verlauft im Sudteil des UG in Nord-Sid-Richtung vollstandig innerhalb
des Plangebiets. Es handelt sich Uberwiegend um eine Baum-Wallhecke (HWB). Dominierende
Baumart ist die Eiche, dazu treten einzelne Exemplare von Berg-Ahorn, Birke und Linde auf. Auch
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einzelne junge Exemplare von Berg-Ahorn und Vogel-Kirsche sind vorhanden. In einem llckigen
Abschnitt steht eine tote Eiche. Als oft stammnaher Bewuchs sind Brombeeren, Schlehe und
Weilldorn zu verzeichnen.
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Abb. 1: Lage der untersuchten Wallheckenzige 1 bis 7 im Plangebiet. Kartengrundlage:
Biotoptypenkartierung 2019, H & M Ingenieurbiro GmbH & Co. KG, Hesel, Stand: Marz 2019.
Mafstab 1:2.000, genordet.

Der Wallheckenzug Nr. (4) verlauft am Nordostrand des UG. Die Sidflanke des Wallheckenzugs
ist dem Plangebiet zugewandt. Es handelt sich um einen Ubergangstyp zwischen Baum-Wallhecke
(HWB) und Strauch-Baum-Wallhecke (HWM). Dominierende Baumart ist die Eiche, dazu treten
einzelne Exemplare von Esche und Erle auf. Die Strauchschicht wird gebildet von Wald-Geil3blatt,
Brombeeren aber auch Schlehe.

Der Wallheckenzug Nr. (5) verlauft im Nordteil des UG etwa mittig in Nord-Siid-Richtung durch das
Plangebiet. Die Ostflanke wird von einem breiten Grabenzug begleitet, der im Oktober 2019 Was-
ser fuhrte; die Westflanke grenzt unmittelbar an Intensivgriinland an. Es handelt sich um einen
Ubergangstyp zwischen Baum-Wallhecke (HWB) und Strauch-Baum-Wallhecke (HWM). Dominie-
rende Baumart ist die Eiche, dazu treten vor allem Birken und Erlen und vereinzelt die Sal-Weide
auf. Das Strauchwerk ist zum Teil sehr dicht, wobei neben den im UG haufigen Arten Wald-
Geilblatt und Brombeeren auch Grau-Weide auftritt.
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Der Wallheckenzug Nr. (6) verlauft im Nordwestteil des UG etwa mittig in Ost-West-Richtung durch
das Plangebiet. Seine Nordflanke wird von einem breiten Grabenzug begleitet, der im Oktober
2019 allerdings nur sehr wenig Wasser fuhrte; die Sudflanke grenzt unmittelbar an Intensivgrin-
land an. Es handelt sich um eine kurze und schittere Strauch-Baum-Wallhecke (HWM). Einzelne
Eichen bilden den Baumbewuchs. Die Strauchschicht wird von den im UG haufigen Arten Wald-
Geillblatt und Brombeeren aber auch Faulbaum gebildet. Dieser und der Wallheckenzug Nr. (7)
weisen deutlich weniger Flechtenbewuchs als die tbrigen Wallheckenziige des UG auf.

Der Wallheckenzug Nr. (7) verlauft auf kurzer Strecke im Nordwestteil des UG etwa mittig in Ost-
West-Richtung durch das Plangebiet und fihrt vom Wallheckenzug Nr. (6) in westlicher Richtung
zum Rand des UG (bis zum Rand des westlich gelegenen Waldes). Nord- und Sudflanke grenzen
an Intensivgriinland an. Es handelt sich um einen Ubergangstyp zwischen Baum-Wallhecke
(HWB) und Strauch-Baum-Wallhecke (HWM). Dominierende Baumart ist die Eiche, dazu treten
einzelne Buchen, Erlen und Ebereschen auf. Mehrere Ebereschen bilden zusammen mit Brombee-
ren und Wald-GeilRblatt ein teilweise dichtes Strauchwerk. Eine einzelne Eibe findet sich am
Ostende der Hecke.

Bis auf den Wallheckenzug Nr. (1) entlang der Nordseite der Siebestocker Stra’e (K 66) am Sid-
rand des Gebiets, dominieren demnach Eichen auf den Wallen. Einzelne Baume weisen starkes
Stammbholz auf. Grundsatzlich ist damit ein Standportpotenzial auch fur Arten mit Schwerpunkt an
Altholz vorhanden.

Allgemein fur die epiphytische Flechtenflora nachteilige Strukturmerkmale bestehen allerdings bei
allen Wallheckenzligen. Es ist in vielen Fallen erheblicher Bewuchs am Stamm (vor allem Wald-
Geildblatt) vorhanden. Die vorherrschenden Eichen weisen vielfach eine tiefe Beastung am Stamm
mit blatttragenden Reisern und / oder weit abgesenkte Aste auf. Hinzu treten weitere um die
Stamme aufwachsende Gehdlze (diverse Straucher wie Hasel, Schlehen, Weildorn und Wildro-
sen) aber auch diverse Brombeeren und Stauden (z.B. Brennnessel). Damit entsteht direkte
Raumkonkurrenz und Verschattung im besonders fir GroRflechten (Blatt- und Strauchflechten)
potenziell wichtigen Stammbereich. Hinzu kommen mechanische Belastungen durch Windrieb von
Ruten und Zweigen an den Stammen.

3. ANGEWANDTE METHODEN UND MATERIALIEN

Die nummerierten Wallheckenziige wurden in der zweiten Oktoberhalfte 2019 bei trockenem,
Uberwiegend bedecktem Wetter vom Bearbeiter auf Flechten abgesucht. Bei der Erfassung wurde
ein Schwerpunkt auf die Untersuchung der flir Vorkommen planungsrelevanter Flechtenarten wich-
tigen Stammbereiche ab ca. 0,2 m DBH bis in maximal ca. 2,2 Meter Hohe uber Grund gelegt. Es
wurden allerdings auch schmalere Stdamme und entsprechend tief ansetzende, hangende sowie
abgesenkte Aste und Zweige im Sinne reprasentativer Stichproben abgesucht. Je Wallheckenzug
wurde eine Liste der festgestellten Flechtenarten erstellt. Es erfolgte eine Prasenzkartierung mit
einer dreistufigen halbquantitativen Schatzung der Haufigkeit.

Die Arten wurden - soweit mdglich - bereits wahrend der Gelandebegehung unter Verwendung
einer LED-Handlupe angesprochen. Kritische Arten wurden durch Proben belegt und spater unter
Verwendung von Stereo-Lupe und Durchlicht-Mikroskop sowie unter Anwendung einfacher makro-
chemischer Test (Farbreaktionen nach Tupftest bzw. unter UV-Lampenlicht) nachbestimmt; ndhere
Erlauterungen sind den einfuhrenden Kapiteln der verwendeten Bestimmungsliteratur zu entneh-
men (s.u.). Nicht zum Einsatz kamen labortechnische Verfahren wie z.B. Chromatographie (TLC).

Als Bestimmungsliteratur fur die Flechten wurden die Feldfihrer von VAN HERK, APTROOT &
SPARRIUS (2017), FRAHM, SCHUMM & STAPPER (2010), KIRSCHBAUM & WIRTH (2010) so-
wie die Florenwerke von WIRTH, HAUCK & SCHULTZ (2013) und SMITH et al. (2009) verwendet.
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Die Artenlisten je Wallheckenzug wurden mit dem Tabellenkalkulationsprogramm EXCEL der Fa.
Microsoft erfasst und mit zusatzlichen der Literatur entnommenen Angaben zu Gefahrdungs- und
Statusangaben versehen (s.u.).

Die Nomenklatur der Flechtenarten folgt aus pragmatischen Erwagungen heraus der derzeit aktu-
ellen Gesamtartenliste und Roten Liste flr Niedersachsen: HAUCK & BRUYN (2010). Aus dieser
Roten Liste werden auch jeweils zwei Gefahrdungs-/Statusangaben tGbernommen: der fir Nieder-
sachsen und Bremen landeribergreifende Wert (NB) sowie der fir das Untersuchungsgebiet
mafgebliche regionalisierte Wert fur das Tiefland allein (T, d.h. ohne Kuste bzw. Berg- und Hugel-
land). AuRerdem wurde die dort ebenfalls vermerkte Statusangabe gemaf Anlage 1 der Bundesar-
tenschutzverordnung (BartSchV) Gbernommen. Die fir die festgestellten Arten zutreffenden Sta-
tusangaben lauten wie folgt:

2 — Stark gefahrdet

3 - Gefahrdet

* - Ungefahrdet

§ - besonders geschitzt gemal Anlage 1 BArtSchV

Die derzeit relevanten Kenntnisse zur Verbreitung epiphytischer Flechtenarten im Niedersachsi-
schen Tiefland (ohne Kuste sowie Berg- und Hugelland) gehen vor allem auf Arbeiten zurtick, die
im ersten Jahrzehnt dieses Jahrhunderts verdffentlicht wurden. Zu nennen sind an erster Stelle die
Rasterfeldkartierung von BRUYN (2000), erganzt durch BRUYN et al. (2000), HOMM & BRUYN
(2000), HOBOHM et al. (2004), BRYUN (2005), BRYUN et al. (2005), BRYUN et al. (2008),
BRYUN & DETHLEFS (2008) und HAUCK et al. (2009). Dieser Kenntnisstand wurde bei der Er-
stellung der derzeit glltigen Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010) der Flechten in Niedersachsen
und Bremen berucksichtigt. Schlief3lich wurde verschiedentlich auf den rasch fortschreitenden (und
immer noch anhaltenden) Wandel in der regionalen Flechtenflora, insbesondere vor dem Hinter-
grund von Stickstoffimmissionen und Klimawandel, hingewiesen (z.B. BRUYN et al. 2009). Es ist
zu beachten, dass bis heute viele Veranderungen (Ausbreitungs- wie Rickgangstendenzen) bei
einzelnen Flechtenarten zu beobachten sind und es zu erwarten ist, dass diese Dynamik auch
kinftig noch anhalten wird.

In den benachbarten Niederlanden, deren &stliche Landesteile (z.B. Drenthe) naturraumlich (so-
wohl geologisch als auch klimatisch) starke Ahnlichkeiten mit Nordwestniedersachsen aufweisen,
existiert eine langere Kontinuitat wie auch Intensitat bei der Kartierung der Flechten als anerkannt
wichtige Umweltindikatoren (vgl. BLWG 2019). Bei der Bewertung der Bestandessituation (Haufig-
keit und Gefahrdung) wird daher erganzend auf die systematischen und im Internet zur Einsicht
bereit gestellten Erfassungsergebnisse aus den Niederlanden verwiesen.

4. ERGEBNISSE

4.1 DIE FESTGESTELLTEN FLECHTENARTEN IM UBERBLICK

Einen Uberblick Uber die Ergebnisse bietet die Gesamtartenliste in Tabelle 1. An den abgesuchten
Bereichen der 7 untersuchten Wallheckenziige wurden entsprechend der angewandten Kartie-
rungsmethodik (s.o. Kap. 3) insgesamt 24 Flechtenarten nachgewiesen.

Die Gesamtartenzahl fallt vergleichsweise niedrig aus; dies ist nach eigenen Beobachtungen ein
unterdurchschnittlicher Befund fir Baume auf Wallhecken in dieser Lage in Nordwestdeutschland.
Bei den langeren Wallheckenzigen Nr. (1) bis Nr. (5) lagen die Artenzahlen zwischen 13 und 16,
streuten also wenig. An den kurzeren Wallheckenzigen Nr. (6) und Nr. (7) wurden nur 5 und 8
Flechtenarten festgestellt; auch bei einem zusammenlegen dieser beiden aufeinanderfolgenden
Wallheckenziige kdme man nur auf eine Anzahl von insgesamt 8 Arten.
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Die insgesamt geringe Artenzahl dirfte lGberwiegend auf konkurrierenden Bewuchs (z.B. durch
Wald-Geilblatt) und unguinstige Struktur des untersuchten Stammraumes der Baume zuriickzufiih-
ren sein (vgl. Kap. 2). Aber auch Eintrage von Stickstoffverbindungen aus der angrenzenden in-
tensiven Grunlandnutzung dirfte eine negative Auswirkung auf die Gesamtartenzahl haben.

Eichen sind regional durchaus gut geeignete und wichtige Tragerbdume und konnen ein ver-
gleichsweise groRes Spektrum von epiphytischen Flechtenarten aufweisen. Das liegt nicht zuletzt
daran, dass sie ein hohes Alter erreichen kénnen und sich die Borkeneigenschaften von der Ju-
gend (anfangs teilweise harte und auch glatte Partien) zur Altersphase hin (dann haufig rau, spal-
tenreich, im hohen Alter auch erodierend und schwammig mit hoherer Wasserhaltekapazitat) stark
verandern, was Ansiedlungsmdglichkeiten fir verschiedene Arten bietet. Auch an Astungsnarben
entstehen Kleinstandorte flr epiphytische Flechten. Ohne eutrophierende Einflisse ist die Rinde
von Natur aus ziemlich sauer und relativ ndhrstoffarm. Im UG ist allerdings von nicht unerheblichen
Stickstoffeintragen aus den angrenzenden und intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen (In-
tensivgrinland) auszugehen.

Tab. 1: Gesamtartenliste der im UG nachgewiesenen 24 Flechtenarten.

Status: Angaben des Gefahrdungsgrades / RL-Status nach HAUCK & BRUYN (2010): NB — in Niedersachsen
und Bremen, T — nur in der Region Tiefland; § - Art besonders geschiitzt gem. Anlage 1 der BartSchV.
Weitere Erlauterungen im Text (s.a. Kap. 2 und 3).

Flechtenerfassung Holtland, Nordlich K 66
SG Hesel, LK Leer
Gesamtartenliste, Kartierung Okt. 2019
Bearbeitungsstand: 04.11.2019
Bearbeiter: Dipl.-Biol. Th. Homm
Wallheckenzug| 1 2 3 4 5 6 7
! HWB/|HWB/ HWB/
Biotoptyp| HWM| HWB | HWB HWM | HWM HWM HWM
Status (Gefdhrdung / gesetzl. Schutz) | NB| T | § Nachweise
Arten gem. BArtSchV, Anlage 1 (nmax=7)
Melanelixia subaurifera (Nyl.) O. Blanco et al. 1Y 8 1 1
Parmelia sulcata Taylor *1*] § 1 2 1 2 1 1 |6
Summe Arten BArtSchV § (n max = 2) 1 1 1 1 1 0 1
Weitere Arten
Anisomeridium polypori (Ellis & Everh.) M. E. Barr. o 1 1 2
Arthonia radiata (Pers.) Ach. 3|3 2 1 1 1 2 |6
Calicium viride Pers. 3|3 1 1
Candelariella reflexa (Nyl.) Lettau ol 2 1 2
Cladonia fimbriata (L.) Fr. o 1 1 2
Diploicia canescens (Dicks.) A. Massal. 3|3 1 1
Haematomma ochroleucum var. porphyrium (Pers.) J. R. Laundon | * | * 1 1
Lecania cyrtella (Ach.) Th. Fr. ol 1 1
Lecanora barkmaniana Aptroot & Herk L 1 1 1 3
Lecanora carpinea (L.) Vain. 3|3 2 1 1 1 4
Lecancra chlarotera Nyl o 2 2 2 2 1 8
Lecanora compallens Herk & Aptroot ol 1 1 1 3
Lecanora expallens Ach. ol 1 3 2 3 3 2 2 |7
Lecidella elaeochroma (Ach.) M. Choisy o 3 3 3 3 3 3 3 |7
Lepraria incana (L.) Ach. s. str. o 2 2 2 2 2 2 2 |7
Lepraria lobificans Nyl. s. str. ot 1 1 1 1 2 1 2 |7
Opegrapha rufescens Pers. 2 |2 1 2 2
Phaeophyscia orbicularis (Neck.) Moberg O 1 1
Physcia adscendens H. Olivier L 1 2 1 2 |4
Physcia tenella (Scop.) DC. var. tenella L 1 1
Porina aenea (Wallr.) Zahlbr. ol 1 1 2
Xanthoria parietina (L.) Th. Fr. ot 2 3 2 2 2 2 2 |7
Summe Weitere Arten (n max = 22) 12 13 15 12 12 5 7
Summe Arten insgesamt (n max = 24) 13 14 16 13 13 5 8
UG Teilbereich: NW = Nordwest; MN = Mitte-Nord; MS = Mitte-Suid; SW = Sldwest.
Biototyp: HWM = Strauch-Baum-Wallhecke; HWB = Baum-Wallhecke [ |
Haufigkeiten je Wallheckenzug: 1 = 1-3 Nachweise; 2 = 4 und mehr N‘ach|weise|; 3= zThIreicT und tTineise‘ aspek‘tbildenc‘j
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Sofern bei einzelnen der im Folgenden genannten Arten eine Zahl in Klammern auf den Artnamen
folgt, gibt diese die Verbreitung im UG als Anzahl der besiedelten Wallheckenzlige an.

Grol¥flechten (Blatt- und Strauchflechten) sind im UG kaum vertreten. Es gelangen lediglich Nach-
weise von insgesamt 6 Arten der Blattflechten: Parmelia sulcata (6), Melanelixia subaurifera (1)
Phaeophyscia orbicularis (1), Physcia adscendens (4), Physcia tenella (1) und Xanthoria parietina
(7). Sie alle gehéren zu den regional haufigsten Blattflechten Uberhaupt, weshalb es bemerkens-
wert ist, dass einige von lhnen im UG relativ selten sind (s. die Anmerkungen zur geringen Arten-
zahl weiter oben). An Strauchflechten wurde nur eine Art beobachtet; in zwei Wallheckenzligen
wurden sparliche Vorkommen der auf Rinde und Totholz regional haufigen Becherflechte Cladonia
fimbriata (2) aus der Untergattung Cladonia festgestellt. Im Ubrigen wird das Arteninventar be-
stimmt durch Krustenflechten (14 Arten).

Zu den haufigsten Arten im UG gehdren (erwartungsgemaR) Lecanora expallens (7), Lecidella
elaeochroma (7), und Xanthoria parietina (7), sie gehéren heutzutage zu den haufigsten Flechten
in Niedersachsen Uberhaupt (HAUCK & BRUYN 2010). Sie sind sowohl im Siedlungsbereich als
auch in der Agrarlandschaft haufig; besiedelt wird ein breites Spektrum vom Tragerbaumen
(FRAHM et al. 2010, KIRSCHBAUM & WIRTH 2010). Sie sind als Pioniere friih an der Besiedlung
von offenen Borkenstandorten beteiligt (auch an jungen Baumen oder jungen Rindenpartien nach
Wundheilung). Sie sind auch eutrophierungstolerant. Solchen Arten wird wegen ihrem Vorkommen
an haufig nahrstoffreichen (stickstoffreichen) Standorten in der Literatur als Zeigerwert eine relativ
hohe N-Zahl (5 bis 7) zugeordnet (zu Zeigerwerten vgl. KIRSCHBAUM & WIRTH 2010 sowie
WIRTH 2010). Die Ubrigen noch sehr haufigen bis haufigen Arten Arthonia radiata (6), Lecanora
carpinea (4), Lecanora chlarothera (5), Lepraria incana (7) und Lepraria lobificans (7) sind gegen-
wartig allgemein in Nordwestniedersachsen haufige Epiphyten (BRUYN 2000), wobei gerade die
beiden Arten Arthonia radiata und Lecanora carpinea insbesondere in den letzten 10 Jahren nach
eigenen Beobachtungen des Bearbeiters in deutlicher Ausbreitung und Zunahme begriffen sind
(s.a. Kap. 4.3).

Mit Lecanora barkmanniana (3), deren eingedeutschter niederlandischer Name: Ammoniak-
Schusselflechte ist, und Lecanora compallens (3) konnten zwei Krustenflechten nachgewiesen
werden, die vor einigen Jahren zuerst in den Niederlanden beschrieben wurden und die sich mas-
siv von Westen her in Ausbreitung befinden. Ein Effekt, der in den Niederlanden bereits flachig
dokumentiert ist (BLWG 2019). Sie zeigen eine gro3e Toleranz gegenuber eutrophierenden Um-
welteinflissen. Sie sind allerdings unscheinbar und kartierungskritisch, da sie mit Sicherheit nur
durch makrochemische Tupftests von dhnlichen Arten (z.B. Lecanora expallens) zu unterscheiden
sind.

Es wurden 2 Arten festgestellt, die in Anlage 1 der BArtSchV gelistet sind (s. Tab. 1) und von da-
her als ,besonders geschutzt® gelten: Melanelixia subaurifera (1) und Parmelia sulcata (6). Es
handelt sich allerdings bei Melanelixia subaurifera allerdings um sparliche Einzelfunde an einem
Wallheckenzug, wahrend Parmelia sulcata an vielen Wallheckenzligen festgestellt werden konnte,
wenn auch nicht immer in gréBeren Bestanden. Beide Arten gehdren zu den regional haufigsten
Blattflechten Uberhaupt. ,Streng geschutzte* Arten wurden nicht festgestellt; solche (z.B. Lobaria-
Arten sind nach Lage, Art und Auspragung der untersuchten Badume auch nicht zu erwarten.

Unter Berucksichtigung der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010) konnten mit
den Krustenflechten Arthonia radiata (6), Calicium viride (1), Diploicia canescens (1) und Lecanora
carpinea (4) vier in Niedersachsen als landesweit ,gefahrdet” eingestufte Arten (RL 3) festgestellt
werden. Mit Opegrapha rufescens (2) wurde sogar eine als ,stark gefahrdet eingestufte Art nach-
gewiesen (vgl. aber Kap. 4.3). Die Nachweise von Calicium viride und Diploicia canescens gelan-
gen an zwei Eichen in geringer Entfernung voneinander (im Suadteil von Wallheckenzug 2, s. Foto
4 in der Anlage). Erstere besiedelt bevorzugt altere Baume in luftfeuchter Lage (VAN HERK,
APTROOT & SPARRIUS 2017). Ein Beleg fur das grundsatzliche Standortpotenzial der Eichen auf
den historischen Wallhecken, das im UG jedoch auf Grund ungunstiger Strukturmerkmale kaum
zum Tragen kommt.
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Alle Ubrigen Arten sind derzeit als ,ungefahrdet” eingestuft (HAUCK & BRUYN 2010) und dartber
hinaus im niedersachsischen Tiefland weit verbreitet und haufig.

4.2 BEWERTUNG DER BESTANDESSITUATION DER BESONDERS GESCHUTZTEN
ARTEN

Parmelia sulcata (6) gilt als ,besonders geschitzte“ Art und konnte im UG haufig an Eichen mitun-
ter allerdings mit geschadigten Lagern von eingeschrankter Vitalitat (so z.B. an den Wallhecken-
zigen Nr. (5) und Nr. (7)) festgestellt werden. Sie zeigt eine weite 6kologische Amplitude mit ei-
nem Schwerpunkt auf maRig saurer aber ziemlich stark eutrophierter Borke frei stehender bzw.
ausreichend belichteter Baume (FRAHM et al. 2010, KIRSCHBAUM & WIRTH 2010). Sie ist in
Nordwestdeutschland und auch in der Rote Liste Region Tiefland insgesamt weit verbreitet und
haufig und gilt zu recht als ungefahrdet (BRUYN 2000, HAUCK & BRUYN 2010).

Melanelixia subaurifera (1) ist eine ,besonders geschutzte* Art, die im UG in geringer Menge an
Eichen im langeren Wallheckenzug Nr. (2) festgestellt werden konnte. Sie ist im nordwestlichen
Niedersachen heute allgemein weit verbreitet und haufig und hat sich nach eigenen Beobachtun-
gen des Bearbeiters in den letzten 20 Jahren im Bezugsraum stetig ausgebreitet. Ein Blick auf die
Verbreitungsangaben aus den benachbarten Niederlanden (BLWG 2019) stitzt diese Einschat-
zung. Nach einer Rasterfeldkartierung von BRUYN (2000) wurde sie in 140 von 224 mdoglichen
Rasterfeldern nachgewiesen, d.h. im mehr als der Halfte aller untersuchten Rasterfelder. Der Ver-
breitungsschwerpunkt dieser Art liegt nach KIRSCHBAUM & WIRTH (2010) in Regionen mit ,zent-
raleuropaischem® Klima. Sie bevorzugt dabei schwach saure, mafRig bis deutlich eutrophierte Bor-
ke freistehender Baume. In der Region ist sie an vielen Tragerbaumarten anzutreffen. Sie ist in
Nordwestdeutschland und auch in der Rote Liste Region Tiefland insgesamt weit verbreitet und
haufig und gilt zu recht als ungefahrdet (BRUYN 2000, HAUCK & BRUYN 2010).

Ungeachtet der geltenden und zu beachtenden Gesetzes- und Verordnungslage besteht im Kreis
der deutschen Flechtenkundler (Lichenologen) durchaus fachlich begriindete Kritik an der BArt-
SchV als Grundlage eines gesetzlichen Schutzes bestimmter Flechtenarten. So auch bei HAUCK
& BRUYN (2010: Kap. 10.1, S. 69) nachzulesen: ,Nach BArtSchV besonders geschitzt sind alle
Arten aus den Gattungen Anaptychia, Cetraria, Cladonia subgenus Cladina, Lobaria, Parmelia
sowie alle Arten der Familie Usneaceae (incl. Ramalinaceae) mit bart- oder strauchférmigem Thal-
lus (die Umschreibung der Familien hat sich hier mittlerweile stark verandert; SMITH et al. 2009).
..... Unter den besonders geschltzten Arten sind ausschlieRlich Vertreter der auffalligen Blatt-,
Strauch- und Bartflechten. Zwischen dem gesetzlichen Schutz und der Seltenheit oder Gefahrdung
der Arten besteht kein nennenswerter Zusammenhang. Die Artauswahl, die in der BArtSchV vor-
genommen wurde, ist also aus wissenschaftlicher Sicht durchaus kritikwirdig. Unter den beson-
ders geschitzten Arten sind insbesondere innerhalb der weit gefassten Gattung Parmelia auch
allgemein verbreitete und haufige Arten, wie Melanelixia subaurifera und Parmelia sulcata. Fur
mehrere der besonders geschitzten Arten (z.B. Flavoparmelia caperata, Hypotrachyna afrorevo-
luta, Parmotrema perlatum) ist eine deutliche Bestandszunahme in den letzten Jahren zu ver-
zeichnen.”

Dies sollte bei der Beurteilung, in wie weit artenschutzrechtliche Belange tatsachlich erheblich be-
troffen sind, bertcksichtigt werden.

4.3 BEWERTUNG DER BESTANDESSITUATION GEFAHRDETER ARTEN DER ROTEN
LISTE

Arthonia radiata (6): Die Art wird in der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010) in
Niedersachsen regional im Tiefland wie landesweit als ,gefahrdet” eingestuft (RL 3). Sie wurde an
6 Wallheckenzugen im UG nachgewiesen und wuchs dabei mitunter an mehreren Badumen zahl-
reich. Die Art ist insbesondere im nordwestlichen Tiefland nicht selten, sondern heutzutage sogar
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haufig. So wurde sie nach einer Rasterfeldkartierung von BRUYN (2000) in 50 von 224 mdglichen
Rasterfeldern nachgewiesen, d.h. in etwas weniger als einem Viertel aller untersuchten Rasterfel-
der und galt damit bereits vor 20 Jahren im Bezugsraum als ,haufig“. Sie ist ein Pionier auf Rinde
(so auch im UG), der regelmalig Apothecien bildet, und ist in der Lage geeignete Standorte im
Bezugsraum rasch zu besiedeln. Sie tritt bereits friih an jungen Baumen und Zweigen mit glatter
Rinde auf. Haufig ist sie vergesellschaftet mit Arthonia radiata, Lecidella elaeochroma und Lecano-
ra chlarothera (s. Foto 10 in der Anlage). Nach eigenen Beobachtungen des Bearbeiters hat sie
sich in den letzten 10 Jahren stetig ausgebreitet. Ein Blick auf die Verbreitungsangaben aus den
benachbarten Niederlanden zeigt einen ahnlichen Trend (BLWG 2019). Sie kommt in Nordwest-
niedersachsen heute vermehrt auch im Siedlungsbereich, z.B. an Baumen in Wohngebieten, auch
an Strallen sowie in Grlinanlagen, an Stellen wo sie friher noch nicht anzutreffen war. Sie fehlt
heute keinem Untersuchungsgebiet, vorausgesetzt geeignete Tragerbaume / Rindenstandorte sind
vorhanden. Bei einer Fortschreibung der Roten Liste muss diese Art im Tiefland als ,ungefahrdet*
eingestuft werden.

Calicium viride (1): Die Art wird in der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010) in
Niedersachsen regional im Tiefland wie landesweit als ,gefahrdet” eingestuft (RL 3). Sie wurde im
UG einmal am Stamm einer Eiche im Wallheckzug Nr. (2) nachgewiesen. Die Nachweise von Calli-
cium viride und Diploicia canescens (s.u.) gelangen an zwei Eichen in geringer Entfernung vonei-
nander (im Sudteil von Wallheckenzug 2, zum Wuchsort s. Foto 4 in der Anlage). Calicium viride
besiedelt bevorzugt altere Baume in luftfeuchter Lage (VAN HERK, APTROOT & SPARRIUS
2017); sie tritt dabei meist in Borkenspalten (starker) Eichen auf. Nach einer Rasterfeldkartierung
von BRUYN (2000) wurde sie in 76 von 224 moglichen Rasterfeldern nachgewiesen, d.h. in etwa
einem Dirittel aller untersuchten Rasterfelder nachgewiesen und galt damit bereits vor 20 Jahren im
Bezugsraum als ,haufig“. Innerhalb des kistennahen Tieflands weist die Art nach eigenen Be-
obachtungen derzeit stabile und nicht erkennbar rucklaufige Bestédnde auf. Nach eigenen Be-
obachtungen des Bearbeiters zeigen sich die Bestande an geeigneten bekannten Standorten vital.
Sie konnte vom Bearbeiter in jingster Zeit an verschiedenen Wuchsorten nachgewiesen werden.
Der Abschnitt im sudlichen Teil des Wallheckenzuges Nr. (2) (vgl. Fotos 3 und 4 in der Anlage), an
der Calicium viride und Diploicia canescens benachbart auftreten, sollte im Sinne eines vorsorgli-
chen Artenschutzes allerdings wenn sinnvoll méglich erhalten bleiben.

Diploicia canescens (1): Die Art wird in der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010)
in Niedersachsen regional im Tiefland wie landesweit als ,gefahrdet® eingestuft (RL 3). Sie wurde
im UG einmal am Stamm einer Eiche im Wallheckzug Nr. (2) nachgewiesen. Die Nachweise von
Diploicia canescens und Calicium viride (s.0.) gelangen an zwei Eichen in geringer Entfernung
voneinander (im Sudteil von Wallheckenzug 2, zum Wuchsort s. Foto 4 in der Anlage). Diploicia
canescens besiedelt neben Borke freistehender Badume vor allem auch altes Maurwerk (z.B. auf
Kirchhofen, Bricken, Befestigungswerken und sonstigen alten Gebauden) ist also kein ausschliel3-
licher Epiphyt (VAN HERK, APTROOT & SPARRIUS 2017). Nach einer Rasterfeldkartierung von
BRUYN (2000) wurde sie in 39 von 224 moglichen Rasterfeldern nachgewiesen und galt damit vor
20 Jahren im Bezugsraum als ,zerstreut, wobei sich das nur auf die epiphytischen Stand- und
Wuchsorte bezog. In den benachbarten Niederlanden gilt sie heutzutage insbesondere in den kis-
tennahen Bereichen als ,sehr haufig® (VAN HERK, APTROOT & SPARRIUS 2017: ,zeer alge-
meen®). Innerhalb des kistennahen Tieflands weist die Art nach eigenen Beobachtungen derzeit
stabile und nicht erkennbar riicklaufige Bestande auf. Nach eigenen Beobachtungen des Bearbei-
ters zeigen sich die Bestdnde an geeigneten bekannten Standorten vital. Sie konnte vom Bearbei-
ter in jingster Zeit an verschiedenen Wuchsorten nachgewiesen werden. Der Abschnitt im sudli-
chen Teil des Wallheckenzuges Nr. (2) (vgl. Fotos 3 und 4 in der Anlage), an der Diploicia cane-
scens und Calicium viride benachbart auftreten, sollte im Sinne eines vorsorglichen Artenschutzes
allerdings wenn sinnvoll méglich erhalten bleiben.

Lecanora carpinea (4): Die Art wird in der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010)
in Niedersachsen regional im Tiefland wie landesweit als ,gefahrdet” eingestuft (RL 3). Sie wurde
an 4 Wallheckenziigen im UG nachgewiesen. Die Art ist insbesondere im nordwestlichen Tiefland
nicht selten, sondern sogar verbreitet und haufig. So wurde sie nach einer Rasterfeldkartierung
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von BRUYN (2000) in 78 von 224 mdoglichen Rasterfeldern nachgewiesen, d.h. in etwas mehr als
einem Drittel aller untersuchten Rasterfelder und galt damit bereits vor 20 Jahren im Bezugsraum
als ,haufig“. Sie ist als Pionier auf Rinde (so auch im UG), der regelmafig Apothecien bildet, in der
Lage geeignete Standorte im Bezugsraum rasch zu besiedeln. Sie tritt bereits friih an jungen
Baumen und Zweigen mit glatter Rinde auf. Haufig ist sie vergesellschaftet mit Arthonia radiata,
Lecidella elacochroma (s. Foto 10 in der Anlage) aber auch Lecanora chlarothera. Nach eigenen
Beobachtungen des Bearbeiters hat sie sich in den letzten 10 Jahren stetig ausgebreitet. Ein Blick
auf die Verbreitungsangaben aus den benachbarten Niederlanden zeigt einen ahnlichen Trend
(BLWG 2019). Sie kommt in Nordwestniedersachsen heute vermehrt auch im Siedlungsbereich,
z.B. an Baumen in Wohngebieten, auch an Stra3en sowie in Grinanlagen, an Stellen wo sie friher
noch nicht anzutreffen war. Sie fehlt heute keinem Untersuchungsgebiet, vorausgesetzt geeignete
Tragerbdume / Rindenstandorte sind vorhanden. Bei einer Fortschreibung der Roten Liste muss
diese Art im Tiefland als ,ungefahrdet” eingestuft werden.

Opegrapha rufescens (2): Die Art wird in der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN
2010) in Niedersachsen regional im Tiefland wie landesweit als ,stark gefahrdet® eingestuft (RL 2).
Sie wurde an 2 Wallheckenziigen im UG nachgewiesen. Im Wallheckenzug Nr. (4) wuchs sie am
Stamm von drei verschiedenen Eschen und bedeckte dort teilweise grolte Rindenflachen. Im Wall-
heckenzug Nr. (3) wuchs sie auf glatter Rinde am Stamm eines Berg-Ahorns. Nach einer Raster-
feldkartierung von BRUYN (2000) wurde die Art seinerzeit nur in 15 von 224 mdglichen Rasterfel-
dern nachgewiesen und galt damit im Bezugsraum als ,eher selten” verbreitet. Sie ist ein Pionier
auf Rinde (so auch im UG), der regelmallig Apothecien bildet, und ist in der Lage geeignete
Standorte im Bezugsraum rasch zu besiedeln. Hinzu kommt eine sehr effektive vegetative Verbrei-
tung Uber Pyknosporen, die in haufig vorhandenen Pyknidien gebildet werden. Die Art tritt bereits
frih an Stdammen junger Baume mit glatter Rinde auf. Haufig ist sie vergesellschaftet mit Arthonia
radiata und Lecidella elaecochroma. Nach eigenen Beobachtungen des Bearbeiters hat sie sich in
den letzten 10 Jahren stetig ausgebreitet. Ein Blick auf die Verbreitungsangaben aus den benach-
barten Niederlanden zeigt einen ahnlichen Trend (BLWG 2019). Sie kommt in Nordwestnieder-
sachsen heute vermehrt z.B. an freistehenden Baumen in der Kulturlandschaft vor, namentlich an
Bergahorn und Esche, an Stellen wo sie friiher noch nicht anzutreffen war. Sie fehlt heute keinem
Untersuchungsgebiet, vorausgesetzt geeignete Tragerbdume / Rindenstandorte sind vorhanden.
Bei einer Fortschreibung der Roten Liste muss diese Art im Tiefland als ,ungefahrdet® eingestuft
werden.

Einstufung als ,geféhrdet” (RL 3) in der Rote Liste Region Tiefland in Niedersachsen (HAUCK &
BRUYN 2010) ist vermutlich unter dem Aspekt einer seinerzeit notwendigen ,Mittelwertbildung® bei
der Statusangabe einiger Arten zu sehen. Das niedersachsische Tiefland ist nicht zuletzt in seiner
Ost-West-Ausdehnung sehr grol3 und eine fachlich befriedigende Differenzierung in Unterregionen
ist zum Einen auf Grund der unzureichend vergleichbaren Datenlage nicht méglich und zum Ande-
ren bei pflanzlichen Organismen im weiteren Sinne in Niedersachsen bislang auch nicht Ublich.
Rote Liste Arten, die im nordwestlichen Tiefland (bereits) haufig sind, miussen es zwangslaufig
(noch) nicht im &stlichen und stddstlichen Tiefland sein. Es besteht ein nicht unerheblicher Gradi-
ent in der Ozeanitat von Westen nach Osten. Ein Hinweis auf eine ,Mittelwertbildung“ bei der Ka-
tegorie ,gefahrdet” findet sich auch bei HAUCK & BRUYN (2010: Kap. 5.5.1, S. 30): ,In diese Ka-
tegorie wurden unter anderem Arten aufgenommen, deren Bestande lokal zusammengebrochen
sind, die aber in anderen Regionen noch stabile Populationen besitzen. Dies trifft insbesondere fir
die epiphytischen Arten zu, deren Bestandstrends im &stlichen und westlichen Tiefland oft sehr
unterschiedlich sind.”

5. ARTENSCHUTZRECHTLICHE BEWERTUNG SOWIE HINWEISE ZUR
EINGRIFFSREGELUNG

Das UG hat aus Sicht des Flechtenartenschutzes insgesamt keine besondere Bedeutung. In der
Gesamtschau erwies sich das Gebiet mit 24 Flechtenarten als vergleichsweise artenarm und we-
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nig reprasentativ fur ein Wallheckengebiet zwischen Siedlungsrand und Agrarlandschaft im kus-
tennahen Tiefland Niedersachsens.

Nach Absuchen von 7 Wallheckenziigen wurden insgesamt nur 2 Arten festgestellt, die in Anlage 1
der BArtSchV gelistet sind (s. Kap. 4.1, Tab. 1 und Kap. 4.2) und von daher als ,besonders ge-
schutzt® gelten: Parmelia sulcata (6) und Melanelixia subaurifera (1). Die beiden Arten sind hin-
sichtlich der Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG zu beachten. Die Nachweise verteilen sich ohne
klare Haufung Uber das gesamte Untersuchungsgebiet (UG). Insofern sind die Gehdlze der Wall-
heckenziige im UG soweit sinnvoll méglich zu erhalten oder es sind vor deren (auch partiellen)
Beseitigung mogliche Ausnahmetatbestédnde zu prifen bzw. Ausnahmen bei der zustandigen Na-
turschutzbehoérde zu beantragen. Hier ist zu berticksichtigen, dass die Vorkommen von keiner be-
sonderen Bedeutung flr den Flechtenartenschutz sind. Die Arten zeigen Uberdies regional und
landesweit keinerlei Gefahrdungstendenzen.

Es wurden auflierdem 5 Arten der Roten Liste festgestellt (s. Kap. 4.1, Tab. 1 und Kap. 4.3). Es
handelt es sich eine Art der Kategorie RL 2 (,stark gefahrdet®) und 4 Arten der Kategorie RL 3
(-gefahrdet). Von diesen sind Arthonia radiata, Lecanora carpinea und Opegrapha rufescens im
kistenahen Tiefland derzeit allerdings noch in (starker) Ausbreitung begriffen. Diploicia canescens
und Calicium viride weisen innerhalb des kistennahen Tieflands nach eigenen Beobachtungen
derzeit stabile und nicht erkennbar riicklaufige Bestande auf. Nach eigenen Beobachtungen des
Bearbeiters zeigen sich die Bestande an geeigneten bekannten Standorten vital. Die Arten konn-
ten vom Bearbeiter in jlingster Zeit an verschiedenen Wuchsorten nachgewiesen werden. Aus
Vorsorgegriunden und vor dem Hintergrund der Eingriffsminimierung sollte allerdings. Der Ab-
schnitt im sldlichen Teil des Wallheckenzuges Nr. (2) (vgl. Fotos 3 und 4 in der Anlage), an der
Diploicia canescens und Calicium viride benachbart auftreten, sollte im Sinne eines vorsorglichen
Flechtenartenschutzes allerdings wenn sinnvoll moglich erhalten bleiben.

Aus Sicht des Flechtenartenschutzes bestehen vor dem Hintergrund der Methode und der Um-
fangs der auftragsgemal durchgefiihrten Erfassung und der aufgezeigten moglichen Eingriffsmi-
nimierung keine Bedenken gegenuber der Aufstellung des Bebauungsplans. Sonstige besondere
Maflnahmen im Sinne von Ausgleich und Ersatz im Zuge der Eingriffsregelung sind bezogen auf
die Flechtenflora nicht erforderlich.

6. OFFENE FRAGEN

Da die Kronenraume der Geholze nicht untersucht werden konnten, sind Vorkommen weiterer
auch gefahrdeter oder besonders geschutzter Arten nicht vollig auszuschlieen. Die Untersuchung
einzelner herabgefallener Aste und des noch berindeten Holzes einer kiirzlich geféllten Eiche am
Wallheckenzug Nr. (3) brachten allerdings keine ergdnzenden Artnachweise.
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Foto 2: Wallheckenzug Nr. 1 (Ostteil), S-Seite,nbrdlich K66 mit stafel, BIic nah Osten.
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Foto 3: Wallheckenzug Nr. 2, -Seite, am O-Rand des UG, Blick nach Norden Im Hintergrund
links der Wallheckenzug Nr. 4.

Fo:WaIIheckeug Nr. " W-eit, Detailnsmht im stdlichen Abschnitt, Bereich der Nachweise
von Calicium viride (RL 3), Diploicia canescens (RL 3) und Haematomma ochroleucum.
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